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CIRCULAR N* 840/03

UNRE GISTERED Dolores, 06 de octubre de 2.003.-

REF: “ La Corte Suprema detduisticizgleclaiNacion dijo que no corresponde la
extraccion compulsiva de sangre, en personas mayores de edad y capaces, para
determinar su identidad ”.-

Suprema Corte:

1-

La Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal, Sala I, de esta ciudad, con fecha 24 de marzo del corriente afio,
confirmo lo resuelto por la magistrada de primera instancia en cuanto dispuso retener los documentos filiatorios de Evelyn Vazquez Ferra y
ordend la realizacion de una prueba hematica sobre la nombrada a fin de determinar su verdadera identidad. Asimismo, resolvid dejar sin
efecto la decision del juez que sucedid a la magistrada anterior, en cuanto revocd por contrario imperio el caracter compulsivo del examen
hematico, disponiendo, consiguientemente, que la prueba se llevara a cabo con el auxilio de la fuerza publica en el hipotético caso de que
Evelyn Vazquez no prestara su consentimiento.//-

Contra estas decisiones el representante legall de] a sf)caracter de tercera interesada, interpuso recurso
extraordinario, que fue concedido a fs. 170 del prre[sgellg K eng}fsjlﬁl@cﬁflD
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El impugnante sostiene que las medidas ordenadgrf&t%gJ:)guyms%}§gegsqeyteeg%g%a un gravamen irreparable por afectarse esenciales
garantias constitucionales.-

Especificamente sobre la retencion de los documentos de identidad de Evelyn Vazquez, considera que la decision de la Camara priva a la
nombrada de los medios de identificacion extendidos por las autoridades correspondientes y, con ello, restringe y en algunos casos hasta
suprime sus derechos constitucionales a la integridad de la persona, a transitar libremente y elegir residencia, a la educacion, al trabajo, a la
seguridad social, a la propiedad privada, al nombre propio y a ejercer derechos politicos (articulos 14, 14bis, 17, 37 y 39 de la Constitucion
Nacional;; articulos I, VIII, XII, XIV, XVI y XVII de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; articulos 6, 13, 22,
23 y 26 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos; articulos 3, 18, 21, 22 y 23 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos; articulos 12 y 16 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; y articulo 13 del Pacto Internacional de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales)).-

Asimismo, invocando la garantia de defensa en juicio y la doctrina de la arbitrariedad, objeta la decision de la Camara por entender que
carece de fundamentacion. En referencia a ello, afirma que si bien el a quo confirmé la decisién de primera instancia que disponia la
retencion de los documentos de identidad con fundamento en el caracter de prueba de cargo que ellos revisten, no () contesto los planteos
efectuados por la defensa en orden a las restricciones constitucionales que implicaba esta medida y tampoco intentd ninguna hipotesis
alternativa para atenuarlos, dejando también sin respuesta la peticion de la defensa en torno a este ultimo extremo.-

En cuanto a la extraccion compulsiva de sangre dispuesta por la Camara, la representacion de Evelyn Vazquez considera que esa medida
viola los derechos constitucionales a la intimidad, a la integridad fisica, psiquica y moral, a la dignidad, a la vida privada, y a gozar de los
derechos civiles (articulos V y XVII de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; articulos 12 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos; articulos 5y 11 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; articulo 17 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos; y articulo 12 del Pacto Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales).-

En este sentido, afirma que esta medida comporta una inadmisible intromision del Estado en la esfera de intimidad de Vazquez, al tiempo
que afecta su integridad fisica al obligarla a disponer de su propio cuerpo en contra de su voluntad. Alega ademas que la medida también
conforma una lesion a la integridad psiquica y moral al someter a su representada a un examen que servira de prueba en contra de las
personas que la criaron y ve como sus padres, contribuyendo asi a potenciar una eventual alteracion o desorden psicologico propio de estas
situaciones. Asimismo, considera que la practica compulsiva de la extraccion de sangre a su representada afecta su dignidad y sus derechos
civiles al no respetar la decision de una persona adulta de mantener inalterables sus afectos y no tener voluntad de momento por conocer su
origen biolégico.-

También en este aspecto se agravia de la sentencia con base en la doctrina de la arbitrariedad, por cuanto sostiene que sélo se apoya en una
fundamentacion aparente o insuficiente que Vulnﬁﬁmﬂsrggm debido proceso. En este sentido, considera que el a
quo dispuso la realizacion compulsiva de la extraccio g isti damento en la necesidad de establecer la verdadera
identidad de Evelyn Vazquez y la irrelevancia jurjdica de su negativa, sin tener.en cuenta los reparos efectuados por esa parte en orden a la
violacion a las garantias constitucionales que ell ﬁ%?)‘ﬁ:ilﬁyg?@%}%&ﬁggc}zgrﬁlqgndamentacién es insuficiente por cuanto se basa en
distintas citas jurisprudenciales y doctrinarias que no se ajustan al caso.-

Finalmente, también con sustento en la doctrina de la arbitrariedad, el apelante se agravia de la resolucién impugnada en cuanto rechaza el
pedido subsidiariamente efectuado de no admitir las conclusiones del examen hematico como prueba de cargo. Al respecto, refiere que la
Cémara manifesté que no podia expedirse por anticipado respecto de la valoraciéon que oportunamente se hiciera de una medida de juicio y
que los condicionamientos requeridos carecian de sustento juridico, pero dejo sin respuesta los planteos efectuados en cuanto a la aplicacion
analogica de las prohibiciones probatorias previstas en el ordenamiento legal, con sustento en la relacion familiar existente entre Evelyn
Vazquez y los imputados.-
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Abordaré primeramente el agravio en virtud del cual la Camara habria incurrido en arbitrariedad al confirmar la decision de primera instancia
que ordend retener todos los documentos destinados a acreditar la identidad de Evelyn Vazquez.-

Si bien la decision impugnada no reviste caracter de sentencia definitiva, considero que a los fines del articulo 14 de la ley 48 debe
equipararsela a tal, pues al dejar a la presunta victima carente de toda documentacion identificatoria oficial le ocasiona un gravamen de
imposible o tardia reparacion ulterior, en tanto la acreditacion oficial de la identidad es un presupuesto generalizado para el pleno ejercicio de
la casi totalidad de los derechos garantizados por la Constitucion (Fallos: 310:1045; 312:1817, 2348, entre muchos otros).-

Sentado ello, e ingresando en el fondo de la cuestion, desde ya adelanto que propiciaré que la Corte se pronuncie en este punto de
conformidad con lo peticionado por el apelante.-

En este sentido, es inveterada doctrina de ese Tribunal que incurre en arbitrariedad la sentencia que omite pronunciarse sobre una cuestion
oportunamente planteada y que podria resultar conducente para la solucion del caso (Fallos 305:1236; 310:925; 312:1150, entre otros).-

Y ello es precisamente lo que ocurre, a mi modo de ver, en el presente caso, pues el a quo confirmo la decisién de primera instancia con el
unico fundamento de que los documentos revestian caracter de prueba de cargo y podrian ser ideoldégicamente falsos. Pero al decidir asi
omitié considerar una cuestion decisiva invocada por el apelante para fundar la procedencia de su agravio, cual es que la retencion ordenada
dejaria a su representada en una situacion de indocumentacion que le impediria el goce de los derechos personalisimos y el ejercicio de los
derechos constitucionales mencionados en su escrito.-

En tales condiciones, estimo que la falta de tratamiento de la cuestion planteada priva a la decision impugnada de fundamentos suficientes
que lo sustenten y la descalifica como acto jurisdiccional vélido.-
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Otra, en cambio, es la solucion que propiciaré respecto del recurso en tanto en él se cuestiona la decision que dispone practicar
compulsivamente una extraccion de sangre a Evelyn Vazquez con fines probatorios.-

Ante todo, sin embargo, también en este aspecto debo sefialar que el recurso es admisible y ha sido bien concedido por el a quo, toda vez que
la decision impugnada, por su naturaleza y consecuencias, pone fin a la cuestion federal articulada sobre el punto y causa un gravamen de
insusceptible reparacion posterior, por lo que reviste entidad suficiente para ser equiparada a sentencia definitiva a los fines del articulo 14 de
la ley 48 (Fallos: 313:1113; 318:2481 y 2518; 319:3370). Asimismo, el apelante ha cuestionado la inteligencia otorgada por la Camara a
clausulas constitucionales y la decision ha sido contraria al derecho fundado en aquéllas (articulo 14, inciso 3°, de la ley 48).-

En cuanto al fondo del asunto, es mi parecer que la cuestion relativa a la admisibilidad de una extraccion compulsiva de sangre ordenada por
el juez ha de resolverse con arreglo a los principios generales que rigen la admisibilidad de las medidas de coercion en el proceso penal, tanto
respecto del imputado como de terceras personas.-

Ciertamente, es un valor entendido que los derechos a la intimidad y a la privacidad, al igual que los deméas derechos individuales que la

Constitucion Nacional garantiza, suponen limitesv mz rmmproceso penal.-

Pero también lo es que la propia Constitucion ad 1@ ﬁm s la intromision de los drganos estatales encargados
de la persecucion penal en la libertad, la intimidad, la Vi%f pri\ﬁda y demas ge{ychqs de la persona en aras de salvaguardar el interés de la
sociedad en la investigacion y castigo de los delito reate by Unrégistered Version

Ello es logica consecuencia de aquel principio fundamental en virtud del cual los derechos y garantias que la Constitucion consagra no tienen
caracter absoluto, sino que la ley puede imponer restricciones a su ejercicio que guarden adecuada proporcion con la necesidad de preservar
los derechos de los demas y los intereses generales de la sociedad (articulos 14 y 28 del texto constitucional y Fallos: 300:67 y 700; 308:814,
entre otros).-

Una primera cuestion a resolver consiste entonces en establecer si la extraccion compulsiva de una muestra de sangre, a pesar de la
intromision que supone en el cuerpo, la esfera privada y la libertad de la persona que la padecerd, es una de las medidas probatorias que, en
virtud de la ponderacion de intereses sefialada, podria ser autorizada para la averiguacion de la verdad en el marco de un proceso penal.-

Asi, en un caso de caracteristicas similares, al menos en relacion al punto que ahora toca dilucidar, la Corte sostuvo que tales medidas no
eran, en si mismas, incompatibles con el texto constitucional (Fallos: 318:2518). En respuesta a los agravios introducidos, la Corte dijo en
aquella oportunidad que no se observaba la afectacion de derechos fundamentales como "la vida, la salud o la integridad fisica, porque la
extraccion de unos pocos centimetros de sangre, si se realiza por medios ordinarios adoptados por la ciencia médica, ocasiona una
perturbacion infima en comparacion con los intereses superiores de resguardo de la libertad de los demas, la defensa de la sociedad y la
persecucion del crimen" (consid. 10°, fallo citado).-

Y a ello agregd que "por no constituir una préctith BHEG Tm wn en el cuerpo que la medida dispuesta importa, se
encuentra justificada por la propia ley (arts. 178, N j;Sd i I?; en Materia Penal), pues en el procedimiento penal
tiene excepcional relevancia y debe ser siempre tutelado el interés publico que reclama la determinacion de la verdad en el juicio, ya que
aquél no es sino el medio para alcanzar los valoregﬁ‘ﬁ@%;?}’al}&fﬁg?qﬁrjﬁgﬁy‘ﬁﬁs(msid. 11°, segundo parrafo).-

De mas estd decir que las mismas consideraciones referidas al infimo sacrificio que representa la medida frente a la trascendencia de los
intereses a tutelar, justifican, asimismo, la restricciéon que una extraccion compulsiva de sangre representa también para los derechos a la
privacidad, la intimidad y la libertad del afectado.-

Con ello, sin embargo, apenas se ha establecido que la toma compulsiva de una muestra de sangre a una persona en el marco de un proceso
penal no es incompatible con el respeto de los derechos constitucionales, en tanto guarde una razonable proporcion con la necesidad de
preservar el interés general en la investigacion de la verdad y la aplicacion de la ley penal (Fallos: 318:2518, ya citado, y 319:3370). Pero
nada se ha dicho todavia acerca de la necesidad y razonabilidad de la medida ordenada a la luz de las circunstancias del caso concreto en el
que debo expedirme. Tampoco en este aspecto, sin embargo, advierto que puedan prosperar los agravios del apelante.-

Asi, en cuanto a la necesidad de la medida es del caso recordar que en la causa se investiga la presunta sustraccion de una menor de diez afios
a sus padres y su retencion por parte del matrimonio imputado, la alteracion del estado civil de la recién nacida mediante su inscripcion como
hija bioldgica y la consiguiente falsedad ideoldgica de los certificados de parto y nacimiento y del documento nacional de identidad
(articulos 139, 2° parrafo, 146, 293 y 296 del Codigo Penal).-

Pienso, entonces, que la medida ha sido dispuesta para comprobar una circunstancia de indudable trascendencia para el esclarecimiento de
los hechos de la causa, pues la determinacion del origen bioldgico Evelyn Vazquez resulta conducente para comprobar si fue realmente
sustraida de sus verdaderos padres y luego retenida siendo una nifia y, asimismo, podria servir para establecer en qué circunstancias habria
ocurrido, quiénes habrian sido -ademas de ella- las victimas de esos sucesos y quiénes habrian sido los autores de la sustraccion aludida,
habida cuenta que los imputados sostienen haberla recibido de manos de terceros cuando ya habia sido separada de sus padres. Es evidente,
asimismo, que de la conclusion a la que se arribe sobre estos aspectos dependera logicamente si el estado civil y la documentacion
identificatoria de Evelyn Vazquez se corresponde entonces con su verdadero origen bioldgico (arts. 178, 180 y 182 del Codigo de
Procedimientos en Materia Penal).-

Ahora bien, si a partir de lo expresado ninguna duda cabe respecto de la necesidad de la medida para el esclarecimiento de los hechos
investigados, lo cierto es que su racionalidad depende adicionalmente de que la decision de llevarla a cabo encuentre respaldo en una labor
pesquisitiva previa que autorice fundadamente a sospechar que los imputados no son los padres bioldgicos de quien figura legalmente como
su hija, y que podrian llegar a ser responsables de alguno de los delitos ya mencionados que se les ha imputado (cf. dictamenes de esta
Procuracion en los precedentes de Fallos: 318:2481 y 2518; 319:3370).-

No obstante, tampoco en este aspecto advierto que pueda formularse objecion alguna. En este sentido, observo que el examen dispuesto por
los magistrados para establecer fehacientemente la identidad de la damnificada y comprobar la materialidad de los delitos denunciados
estuvo precedido por la confesion de los imputji ; Kmmcr I no ser los padres biologicos de la damnificada.
Policarpo Vazquez, ademas, confeso haber recibi m 1EMH en circunstancias que hacian sospechar que podria
provenir de padres desaparecidos, y haberla luego anotado como propia (fs. 45/8 y 85/6, 162 del principal). A su vez, la partera Caceres negd
conocer al imputado Vazquez y admitio que el ceferraigidoys! ﬁ&iﬁt@fﬁdrs CISIHd que confeccionara en el afio 1977, a pedido de una
colega, sin haber asistido al parto ni visto al recién nacido (fs. 75/7 y 80 del principal).-

Por lo demas, considero relevante destacar que estos mismos antecedentes fueron, esencialmente, los que dieron base al dictado de la prisién
preventiva de Policarpo Vazquez, por considerarlo prima facie autor de los delitos previstos en los articulos 139, 2° parrafo, 146, 293 y 296
del Codigo Penal, y de su esposa, Ana Maria Ferr4, en orden a los delitos de los articulos 139, 2° parrafo, y 146 del mencionado cuerpo legal
(fs. 314/325 del principal).-

En mi opinion, pues, este grado de sospecha supera con mucho aquél que, conforme a criterios de proporcionalidad, legitima la perturbacion
infima e inofensiva que representa la extraccion de unos pocos centimetros de sangre, y que, como enseguida se expondra, en la doctrina y
praxis alemanas, por ejemplo, se satisface con la mera sospecha inicial que basta para la apertura de un procedimiento instructorio.-

Por ultimo, también se halla satisfecha la exigencia de que la injerencia en la integridad corporal del afectado guarde una razonable
proporcion con la gravedad del hecho investigado. La medida ha sido dispuesta para el esclarecimiento de delitos sumamente graves, como
lo son la sustraccion, retencion y ocultamiento de un menor de diez afios, la supresion del estado civil, y diversas falsedades documentales en
instrumentos publicos destinados a acreditar la identidad.-

Por consiguiente, como ya lo adelantara, soy de la opinién de que la extraccion de la muestra de sangre ordenada por los magistrados guarda
también en el caso concreto una razonable proporcion con la necesidad de asegurar el interés general en la investigacion y castigo de los
delitos investigados en la causa.-

Establecido ello, algunos antecedentes de derecho comparado confirmardn las conclusiones vertidas en los parrafos anteriores. En primer
lugar, creo ilustrativo mencionar la regulacion a que fueron sometidas la extraccion compulsiva de sangre y las demas medidas de esa indole
por parte de la legislacion y la jurisprudencia alemanas como modo de dar respuesta a aquellos mismos cuestionamientos que ahora nos
ocupan.-

El § 81a, parrafo segundo, de la Ordenanza Procesal Penal faculta al juez a someter compulsivamente al imputado a una extraccion de sangre
y otras intervenciones corporales de practica usual por parte de los médicos, cuando ello es necesario para la determinacion de hechos que
son de importancia para el proceso y no cabe temer ningun perjuicio para la integridad fisica del afectado.-

Tomando en cuenta los reparos de que fue objeto esta disposicion por su amplitud ilimitada, el Tribunal Constitucional aleman expreso que
una interpretacion conforme a la Constitucion del § 81a conducia a que el juez debiera evaluar en cada caso si la medida, ademas de
necesaria, guardaba una razonable proporcion con la gravedad del hecho investigado y con el grado de sospecha sobre su comision (principio




de proporcionalidad) (BverfGE 16, 194; 17, 117; 47, 239).-

Es preciso, no obstante, destacar que la mera extraccion de una muestra de sangre es considerada por la doctrina y la praxis alemanas de tal
modo inofensiva, si se lleva a cabo por un médico, que puede ser ordenada ya con que exista la sospecha inicial que basta para la apertura de
un sumario y para el esclarecimiento de un hecho leve, incluso una contravencion (cf. Léwe/Rosenberg/Dahs, StrafprozeBordnung, I, 24. ed.,
Berlin, 1987, § 81a, nims. 23 y ss., 28 y siguientes).-

Acorde con esta consideracion, la extraccion de sangre es la inica intervencion corporal que el § 81c, parrafo segundo, de la Ordenanza
Procesal Penal alemana autoriza respecto de personas no imputadas, sin su consentimiento, condicionando su procedencia a que no quepa
temer ningun perjuicio para su salud y la medida sea imprescindible para la investigacion de la verdad. Ciertamente, también en este caso se
postula la vigencia del principio de proporcionalidad, s6lo que por las razones expresadas, vinculadas con la relativa inocuidad que entrafia la
extraccion de una muestra de sangre, el principio carece de la trascendencia que posee con relacion a otras medidas consideradas mas
gravosas (cf. loc. cit., § 81c, niims. 3 y siguientes).-

No es posible, sin embargo, dejar de destacar que el propio § 81c introduce en su parrafo cuarto una ulterior limitacion, vinculada también
con el principio de proporcionalidad, al disponer@mmgmggﬁ fos anteriores, entre ellas la extraccion compulsiva
de sangre, "no son admisibles cuando, por apreciatio ) ieran ser exigidas al afectado".-

En particular, se considera que, al igual que los testigos, tampoco al afectad. §ebe wverse obligado a contribuir, tolerando la extraccion de
sangre, en la persecucion de un pariente cercano. T &%&%@Yﬁfi{i EEMBse reconoce a la persona no imputada el derecho a
rehusarse a tolerar la medida en los mismos casos en que se permite al testigo rehusar su testimonio cuando existe peligro de que sus
parientes queden expuestos a una persecucion penal (cf. loc. cit., § 81¢c, nims. 27 y siguientes).-

No obstante, debo sefialar que, incluso si se aplicara estos mismos criterios al presente caso, no variaria de todos modos la solucion propuesta
en este dictamen. Sin perjuicio de que lo que se pretende establecer con el examen cuestionado es precisamente la existencia de una relacion
de parentesco, nuestro ordenamiento juridico es categdrico en cuanto a los limites de tales exenciones: la prohibicion de no declarar contra
los parientes enumerados en los articulos 163 y 278 del Coédigo de Procedimientos en Materia Penal no rige cuando el delito ha sido
ejecutado contra el propio declarante o contra una pariente suyo de grado mas proximo que el que lo liga con el imputado. Son las mismas
limitaciones, por lo demads, que establecen los articulos 242 y 243 del Codigo Procesal Penal ahora vigente, lo cual es demostrativo de que no
ha habido en nuestro sistema una modificacion de la valoracion al respecto.-

Por otra parte, y aunque respecto de una persona imputada, también la Corte Suprema de Estados Unidos convalidé la constitucionalidad de
una extraccion compulsiva de sangre, bajo similares principios a los desarrollados en este dictamen.-

En el caso "Schmerber vs. California", 384 U.S. 757 (1966), se habia practicado una extracciéon compulsiva de sangre para un analisis de
alcoholemia a un conductor sospechado de haber ocasionado un accidente de transito. La Corte, con argumentos vinculados con la necesidad
y razonabilidad de la medida, expresé que no sen} § KE&J@ Su i lacion al derecho de no ser sometido a registros y
medidas irrazonables, tutelado en las Enmiendas N ) I i T?JEKEQOS Unidos de Norteamérica.-

Asi, expresd que "hubo causa probable para el arresto y esos mismos hechos, asi como fundaron la causa probable, justificaron el
requerimiento de la policia al peticionante para &E%%@rﬁ’&iyﬁﬁ@gmddyﬁr&ﬁa en la sangre". Asimismo, sostuvo que "el examen
elegido para medir el nivel de alcohol en la sangre del peticionante fue razonable, desde que se trataba de un método efectivo para determinar
la intoxicacion, no implicaba virtualmente ningin riesgo, trauma o dolor, y fue realizado de un modo razonable por un médico en un
hospital".-

Ello sentado, s6lo queda por mencionar que, al momento de ponderar los intereses en juego para resolver sobre la proporcionalidad, al interés
general en la persecucion de los delitos se suma en este caso la necesidad de asegurar el derecho a la verdad.-

En reiteradas ocasiones he sostenido que los casos de violaciones sistematicas a los derechos humanos, como las ocurridas entre los afios
1976 y 1983 en nuestro pais, exigen como imperativo insoslayable, y mas alld de la posibilidad de imponer sanciones, una bisqueda
comprometida de la verdad historica como paso previo a una reconstruccion moral del tejido social y de los mecanismos institucionales del
Estado (dictamen publicado en Fallos: 321:2031, y Competencia N° 108, L. XXXV, in re Adur, Jorge O. S/causa N° 10.191/97, del 20 de
abril de 1999, entre otros).-

También la Corte, en diversos pronunciamientos, ha reconocido expresamente el derecho de la sociedad a conocer la verdad sobre las
violaciones a los derechos humanos ocurridas con anterioridad al restablecimiento del orden institucional y, en particular, el derecho de los
familiares de las victimas a conocer lo que acontecid con sus seres cercanos como presupuesto para la reconstruccion de sus vinculos
familiares y, con ello, de su identidad (Fallos: 321:2767 y S.C. P.252, L. XXXV "Palacio de Lois, Graciela s/amparo ley 16.986, del 13 de
febrero de 2001, entre otros).-

Estas consideraciones son, a mi modo de ver, aplicables también al caso en examen, desde que las constancias de la causa indicarian que
podria tratarse de una nifia hija de padres desaparecidos durante el ultimo periodo de facto.-

Creo oportuno recordar que, como lo ha expresado la Corte Interamericana de Derechos Humanos, la practica de sustraccion de nifios hijos
de desaparecidos, ademas de configurar un delito en el derecho interno, constituye una violacion a normas fundamentales de derecho
internacional de los derechos humanos, principalmente aquellas que tutelan el derecho a la identidad de las victimas directas y protegen la
familia (articulos 11 y 17 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y articulos V y VI de la Declaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre; Informe Anual de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 1987/8, pags. 350/63).-

En este sentido, no es casual que la Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, incorporada a nuestro texto
constitucional mediante la ley 24.820, establezca en su articulo 12 la obligacion de los Estados Partes de prestarse "reciproca cooperacion en
la busqueda, identificacion, localizacion y restitucion de menores que hubieren sido trasladados a otro Estado o retenidos en éste, como
consecuencia de la desaparicion forzada de sus padres, tutores o guardadores".-

Por 1ltimo, no paso por alto el indudable conflicto al que se halla expuesta Evelyn Vazquez al verse enfrentada a la posibilidad de estar
contribuyendo, aunque mas no sea como objetoﬁ ; ) R sonas a las que ha considerado desde siempre sus
padres. En esta lamentable situacion, producto d MM@ IE-IIausé muchisimo dolor a toda la sociedad, el estado
debera indudablemente hacerse cargo de prestar la debida asistencia a la principal victima del delito.-

Pero también debo decir que esas lamentables coffséatsela8 Yo Bf@&h@{@m&yﬂ"ﬂ@@stigacién, sino de la dafiosidad misma del delito que
es investigado, que en no pocas ocasiones consistira precisamente en que el autor ocupara el lugar de los verdaderos padres en la crianza del
nifio sustraido generando nuevos lazos afectivos. Pues tampoco se veria satisfecho el sentimiento de justicia si se concediera al autor una
carta de indefinida cada vez que lograra consolidar una relacion de afecto con el nifio del que se ha apropiado o que ha retenido, reclamando
paralelamente resignacion y aceptacion de la situacion a los padres y a la familia, en general, de los que ha sido arrebatado. También ellos
deben pasar por un doloroso trance y tienen derecho a conocer el destino final de sus seres queridos.-

Por las consideraciones expuestas, estimo que no cabe entonces sino concluir que la medida dispuesta no acarrea violacion alguna a los
derechos y garantias constitucionales, en tanto aparece como razonable y proporcionada restriccion de los derechos de la presunta victima,
que halla justificacion en la necesidad de salvaguardar el interés general en el esclarecimiento de los delitos investigados y el castigo de sus
responsables, asi como en el derecho a la verdad.-

V-

Por ultimo, considero que el recurso tampoco puede prosperar en cuanto atribuye al a quo arbitrariedad al haber rechazado el pedido,
subsidiariamente efectuado, de no admitir el examen hematico como prueba de cargo.-

No obstante, previo a exponer las razones que me llevan a esa conclusion, creo oportuno aclarar que si bien lo resuelto sobre este aspecto no
figura en el dispositivo del auto de fs. 81/86, sino tan solo en sus considerandos, ello no implica que no haya sido materia de decision en la
resolucion mencionada. En este sentido, es del caso recordar que, tal como ha reconocido reiteradamente la Corte, las sentencias judiciales
constituyen una unidad logico-juridica que debe interpretarse no s6lo en su parte dispositiva sino también en sus fundamentos y conclusiones
parciales (Fallos: 305:209; 307:112, entre otros).-

Una vez aclarado este extremo observo, en primer lugar, que la decision adoptada por el a quo no constituye sentencia definitiva y que
tampoco ha demostrado el impugnante la existencia de un gravamen actual de imposible o insuficiente reparacion ulterior que permita
equipararla a tal, de conformidad con la doctrina sentada por el Tribunal (Fallos: 310:1045; 312:1817, 2348, entre muchos otros).-

En este sentido, cabe sefialar que lo resuelto de ninglin modo cierra la discusion sobre el punto en cuestion ni la posibilidad de provocar otra
decision acerca de como habran de ser valoradas oportunamente las conclusiones que arroje la prueba de histocompatibilidad ordenada.-
Asimismo, y aun cuando quisiera soslayarse esta circunstancia, es doctrina de la Corte que la existencia de un gravamen actual, como
requisito para la procedencia del recurso extraordinario, determina la inadmisibilidad de las apelaciones que se apoyan en agravios futuros o
meramente conjeturales (Fallos: 311:2519; 312:290 y 916, entre muchos otros), tal como lo es la alegada posibilidad de que el resultado de la




medida sea de cargo y que en ella se sustente una sentencia condenatoria.-

En efecto, si bien el tribunal a quo desestimd la pretension que en ese sentido articuld el recurrente, de dicho criterio no se deriva
necesariamente que la prueba habra de tener un resultado adverso a su interés, sino que ello dependerd, en definitiva, de su eventual y futura
consideracion dentro del concierto general de los elementos de juicio que obren en el proceso al tiempo de dictarse el fallo, lo que torna a
este agravio en hipotético y conjetural.-

Por ultimo, no puede pasar inadvertido que la aplicacion analdgica de los articulos 163 y 278 de la anterior ley ritual (2372), que postula el
recurrente, ademas de que soslaya, sin dar fundamento alguno, las excepciones previstas por esas normas para el pariente-victima, se refiere
a la interpretacion de normas procesales, materia que por regla es propia de los jueces de la causa y ajena, por ende, a esta instancia
extraordinaria (Fallos: 297:42; 301:636; 302:236, entre otros), salvo arbitrariedad que no advierto en el caso.-

-VI-

Por todo ello, opino que corresponde:

1°) Declarar formalmente procedente el recurso en cuanto se lo ha fundamentado en la arbitrariedad del punto III del fallo de fs. 81/86, y
revocar la decision alli adoptada para que, por inwxﬁgﬁmmnna nueva con arreglo a derecho,

2°) Declarar formalmente admisible el recurso en cuan constitucionalidad de los puntos IV y V del fallo de
fs. 81/86, y confirmar lo alli resuelto por el a quo en todo cuantq pudo ser materia de apelacion federal,

3°) Declarar improcedente el recurso interpuesto er@ﬁ&ﬁg) Y lﬁk@gwggﬁawa%qﬁs@asién de no admitir que las conclusiones del examen
ordenado no puedan ser utilizadas como prueba de cargo.-

Buenos Aires, 7 de mayo de 2001.-

Fdo.: NICOLAS EDUARDO BECERRA

V. 356. XXXVI. "Vazquez Ferra, Evelin Karina s/ incidente de apelacion”.-

Buenos Aires, 30 de septiembre de 2003.-

Vistos los autos: "Vazquez Ferra, Evelin Karina s/ incidente de apelacion".-

Considerando:

1°) Que a fs. 168/170 del expediente principal la juez de primera instancia resolvié "retener todos los documentos filiatorios otorgados en su
momento por las autoridades pertinentes a Evelin Karina Vazquez Ferrd" y "ordenar la prueba hematica, a los fines de determinar la
verdadera identidad" de la nombrada, con la prevencion de que en caso de no otorgar ella su consentimiento la medida se concretaria con el
auxilio de la fuerza publica. La Sala I de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal confirmé dicho fallo (fs.
81/86 del presente incidente), y contra su decision se dedujo el recurso extraordinario de apelacion de fs. 98/151, el cual fue concedido (fs.
170).-

2°) Que si bien la resolucion recurrida no constj GI(ST e ser equiparada a ella puesto que los efectos que
produce respecto de la recurrente no resultan susm Me el recurso extraordinario ha sido bien concedido.-
3°) Que esta causa se origina en la querella promoyvida por la madre de Susana Pegararo, basada en que su hija desaparecid en el curso del
afio 1977, cuando estaba embarazada de cinco mggﬁg&%&y S mEeitaRad NeE81®en el centro de detencion clandestino existente en la
Escuela de Mecanica de la Armada, donde naci6 su nieta, que habria sido entregada a Policarpo Vazquez -quien se desempefiaba en la base
naval de submarinos de Mar del Plata- e inscripta en el Registro Civil como Evelin Karina Vazquez Ferra.-

4°) Que en sus respectivas declaraciones indagatorias (fs. 45 y 162 -con remision a la prueba informativa de fs. 85- del expediente principal),
tanto Policarpo Vazquez como su esposa, Ana Maria Ferrd, admitieron no ser los padres biologicos de Evelin, que les fue entregada por
personal de la Armada en circunstancias que hacian sospechar que era hija de padres desaparecidos. Por medio de un certificado de
nacimiento falso fue inscripta como hija del matrimonio, y en tal caracter fue criada hasta el momento en que se inici6 la presente causa.
Sobre la base de esta confesion -corroborada, entre otros elementos, por los dichos de la partera que firmo el certificado sin haber asistido al
nacimiento (fs. 75/77 y 80, y certificado de fs. 69 del principal)- a fs. 314/325 del principal se dictd auto de prisién preventiva respecto de
Policarpo Vazquez, como autor de los delitos de falsedad ideoldgica de documento publico, supresion de estado civil y retencion de un
menor de diez afios.-

5°) Que el recurso extraordinario impugna la decision de la camara, confirmatoria de la de primera instancia, en los dos aspectos que
resuelve: la retencion de los "documentos filiatorios" y la realizacion de un examen hematologico destinado a comprobar si la recurrente es
nieta de la querellante.-

Con respecto al primero de ellos, corresponde poner de relieve la oscuridad de la decision adoptada en las instancias inferiores, la cual no
parece discernir entre los documentos destinados a demostrar la filiacion y aquéllos cuya finalidad es comprobar la identidad, y respecto de
la cual la interesada no requirio la aclaracion pertinente. En efecto, la filiacion -supuestamente matrimonial, en el caso- se demuestra
mediante la inscripcion del nacimiento en el Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas y la prueba del matrimonio de los padres
resultante del acta de su celebracion, su testimonio, copia o certificado, o la libreta de familia (arts. 246 y 196 del Cddigo Civil), en tanto que
la identidad se acredita con el documento nacional de identidad (art. 13 y concordantes de la ley 17.671). La referencia a los documentos que
acreditan la identidad de la recurrente contenida en la decision de primera instancia que se pronuncia sobre el recurso de reposicion que habia
sido interpuesto, es meramente incidental y no modifica la expresion utilizada en la resolucion anterior.-

Por tanto, literalmente entendido, lo resuelto careceria de sentido ya que los documentos originales que comprueban la filiacion son las actas
del Registro del Estado Civil, mientras que en poder de los interesados s6lo pueden hallarse testimonios, copias, certificados o libretas de
familia, cuya eventual entrega no excluiria la subsistencia de las actas ni afectaria la posibilidad de obtener nuevas copias. Malgrado la
deficiencia, unicamente puede entenderse, pues, que lo que se ha ordenado es la entrega de los documentos destinados a acreditar la
identidad y no los que comprueban la filiacion, y asi lo han entendido los interesados en los recursos deducidos y sus contestaciones.-

6°) Que, asi comprendida, la sentencia impugnada adolece de una decisiva carencia de fundamentacién puesto que no da una minima

respuesta a los agravios formulados.- m
En efecto, el a quo, frente a la alegacion dem l@BcEll))ersonalidad de la recurrente y violadas diversas

disposiciones constitucionales y de tratados internacionales incorporados a la Constitucion -derecho a la integridad de la persona por no estar
nominalmente identificada, a transitar libremente (}E@@éﬁ@é@ﬁﬂﬁ&ﬁ?gIlﬁt@aﬁéaygﬁ,smmrabajo, a la seguridad social, a la propiedad privada,
al nombre propio, y al ejercicio de los derechos politicos (fs. 236 vta./238 del principal)- se limité a exponer que "tal decision (la de primera
instancia) deviene (sic) procedente teniendo en cuenta que revisten el caracter de prueba de cargo para quienes resultan imputados en la
causa y que podrian ser ideologicamente falsos, con lo cual hasta tanto devengan necesarios para la investigacion, los mismos deberan
permanecer reservados en el Juzgado". En tal situacion, es correcta la afirmacion del sefior Procurador General de la Nacion de que "la falta
de tratamiento de la cuestion planteada priva a la decision impugnada de fundamentos suficientes que lo sustenten y la descalifica como acto
jurisdiccional valido", lo que justifica dejar sin efecto este primer aspecto de la sentencia por aplicacion de la doctrina de esta Corte sobre
arbitrariedad.-

Por otra parte, los argumentos utilizados se muestran en grado tal absurdos que no resultan basados en derecho sino en la mera voluntad de
los juzgadores, lo que configura una nueva situacién de arbitrariedad. Pues los documentos de identidad son expedidos sobre la base de
constancias documentales, de modo que sin perjuicio de que éstas puedan ser material o ideolégicamente falsas, aquéllos no son la prueba de
cargo de los delitos investigados, los cuales se configuran por la obtencion de inscripciones registrales que no se ajustan a la verdad sobre la
base de documentacion falsa y no por la obtencion de documentos de identidad a partir de tales inscripciones.-

Sin embargo, la trascendencia de la cuestion y el tiempo transcurrido durante la sustanciacion del incidente justifican que el Tribunal haga
uso de la facultad otorgada por el art. 16 de la ley 48 dictando un pronunciamiento que ponga fin a la cuestion.-

7°) Que la retencion de los documentos destinados a acreditar la identidad, por mas que fuese transitoria y durase soélo el tiempo que
insumiera la tramitacion del proceso -que ya resulta harto largo-, implicaria condenar a la victima del delito investigado a una suerte de
muerte civil, ya que quedaria privada, entre otros, del derecho de transito (art. 14 de la Constitucion), del de trabajar (id., id.), de la seguridad
social (art. 14 bis de la Constitucion), de la posibilidad de adquirir la propiedad de bienes registrales (arts. 14 y 17 de la Constitucion), del
derecho al nombre (art. 18 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos) y del ejercicio de los derechos politicos (arts. 37 de la
Constitucion y 23 de la citada convencion). Ello es mas que suficiente para descalificar la decision adoptada, la cual, por tanto, deber ser
dejada sin efecto.-

8°) Que la recurrente impugna también la orden de extraerle compulsivamente sangre para realizar un examen hematologico que determine si
es nieta de la querellante, alegando que la medida constituye una inadmisible intromision del Estado en su esfera de intimidad, que lesiona su
derecho constitucional a la integridad fisica, al obligarla a tolerar una injerencia sobre su propio cuerpo en contra de su voluntad; que afecta
su dignidad al no respetar su decision de no traicionar los intensos lazos afectivos que mantiene con aquellos que la criaron y a quienes sigue




viendo como si fueran sus verdaderos padres; y que viola garantias constitucionales al no tomar en cuenta que la ley procesal la autoriza a
proteger su nucleo familiar autorizandola a negar su testimonio cuando ¢l pudiera derivar una prueba de cargo (arts. 163 y 278 del Codigo de
Procedimientos en Materia Penal, por el cual se rige este proceso).-

9°) Que, mas alld de una vaga referencia a los sentimientos de comprension que habrian suscitado en el tribunal los momentos dificiles que
ha tenido que vivir la recurrente como consecuencia de la investigacion que puso en tela de juicio su verdadera identidad, el nticleo del
agravio no ha sido considerado por el a quo, pues el recurso no so6lo se fundé en la afectacion de garantias constitucionales sino también en el
reconocimiento de su derecho por el art. 278 de la ley procesal, el cual no fue siquiera mencionado en la decision recurrida.-

10) Que, fuera de que los precedentes jurisprudenciales citados por el a quo no resultan aplicables al caso -el de Fallos: 318:2518 por tratarse
de la extraccion de sangre al imputado, y el de Fallos: 319:3370 por estar en juego la necesidad de tutelar el interés de un menor de edad y la
aplicacion de la Convencion sobre los Derechos del Niflo-, la negativa de la persona mayor de edad a prestarse a que su cuerpo, o elementos
de éste, sean utilizados para extraer elementos de prueba que posibiliten la condena de aquellos a quienes la ley procesal autoriza a proteger
tiene amparo en reglas precisas de la ley procesal.-

En primer lugar, el art. 163 del Cédigo de Procedinfi M@Tﬁmﬁ itir denuncias de descendientes contra ascendientes,
consanguineos o afines y viceversa, ni de un c()lﬁ@ 1 s a a hermano, salvo que el delito haya sido ejecutado
contra el denunciante o contra una persona cuyo parentesco con éste sea mas, proximo que el que lo liga con el denunciado. Luego, el art.
278, inc. 2°, prohibe que se cite como testigos a lo@%@%ﬁ&ﬁ&ﬁ%g&g{gﬁaeygﬁhﬂ}sado, y el art. 279 los autoriza a declarar, pero sdlo a
favor del procesado, salvo que se dé la situacion excepcional del 163.-

De tal modo, es indudable que si los procesados fueran los verdaderos padres de la recurrente, la ley procesal la autorizaria a negarse a
declarar contra ellos, y, a fortiori, a prestar su colaboracién para la obtencion de pruebas destinadas a incriminarlos. El derecho de negarse a
declarar tiene claro fundamento en la necesidad de colocar al testigo en la angustiante alternativa de suministrar al Estado los medios de
punir a aquellos con quienes tiene intensos lazos afectivos o de mentir contrariando un juramento. Luego, el problema que se presenta en este
caso es el de determinar si igual derecho puede darse respecto de quienes son s6lo formalmente sus padres porque asi resulta de los asientos
del estado civil, aunque pueda establecerse verosimilmente -con la relatividad propia de las decisiones dictadas en el curso de un proceso que
no tiene sentencia final- que no lo son en la realidad, pero a quienes la interesada manifiesta sentirlos como tales.-

A fin de precisar la interpretacion, cabe acudir a normas de la ley de fondo, la cual exime de responsabilidad penal por el delito de
encubrimiento no so6lo frente a personas ligadas por vinculos civiles formales sino también a "amigo intimo" y a "personas a las que se
debiese especial gratitud" (art. 277, inc. 3°). Seria absurdo entender que en esos casos la persona esté exenta de responsabilidad por limpiar la
sangre de un homicidio u ocultar el botin de un robo, y, en cambio, esté obligada a declarar contra el delincuente o a prestar su cuerpo para la
obtencion de pruebas incriminatorias; y puesto que la recurrente manifiesta claramente su gratitud hacia quienes en su forzada situacion de
orfandad la criaron como verdadera hija, aun vioﬂm G, mxﬁﬁimmm justificada. Forzarla a admitir el examen de
sangre resultaria, pues, violatorio de respetables i im, l t 5 erecho a la intimidad asegurado por el art. 19 de la
Constitucion, a mas de constituir una verdadera aberracion la realizacion por medio de la fuerza de la extraccion a la cual se niega.-

11) Que si bien los argumentos expuestos serian &fﬁ%ﬁést}}étla] RISEIS ST AoVALSIPEe 1a resolucion recurrida, cabe afadir todavia que ni
siquiera se aprecia la necesidad del examen sanguineo -calificado por la cdmara de prueba meramente complementaria- para concluir en la
existencia del delito que motiva el proceso. En efecto, ésta se encuentra practicamente fuera de duda a partir de la confesion lisa y llana de
ambos procesados, con lo que en rigor la prueba no estaria destinada a demostrar la comision del delito sino la existencia del verdadero lazo
de parentesco con la querellante; y a este respecto, su determinacion poco afladiria puesto que la misma infraccion penal existiria si la
recurrente fuera hija de la hija de la querellante, que si lo fuera de otra persona. Y bien, resulta obvio que si aquélla -mayor de edad y capaz-
no quiere conocer su verdadera identidad, no puede el Estado obligarla a investigarla ni a promover las acciones judiciales destinadas a
establecerla; mientras que si es la querellante quien desea establecer el vinculo de parentesco, nada le impide deducir la accidén que le pueda
corresponder, en la cual corresponderia determinar las consecuencias de la eventual negativa de su supuesta nieta a prestarse a un examen
sanguineo. Todo lo cual no guarda relacion directa con la finalidad de comprobar y juzgar el delito que en esta causa se investiga.-

12) Que, finalmente resultan inadecuados los argumentos del a quo que parecen extender la situacion procesal de los imputados a la de los
testigos con una analogia que no se observa que exista -dada la evidente diferencia de situaciones entre una figura y la otra- y
desentendiéndose por completo de las normas procesales que facultan a abstenerse de testimoniar en contra, entre otros, de los ascendientes.-
13) Que, por las razones expuestas, las medidas ordenadas en la sentencia apelada con relacion a la documentacion identificatoria de Evelin
Karina Vazquez Ferra y a la extraccion compulsiva de sangre resultan contrarias a derecho y corresponde su revocacion.-

Por ello, habiendo dictaminado el sefior Procurador General, se declara admisible el recurso extraordinario y se deja sin efecto la decision
recurrida. Notifiquese y, oportunamente, devuélvase al tribunal de origen.-

FDO.: CARLOS S. FAYT (segtin su voto)- AUGUSTO CESAR BELLUSCIO - ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI (segun su voto)-
EDUARDO MOLINE O'CONNOR (segun su voto)- ANTONIO BOGGIANO (seglin su voto)- GUILLERMO A. F. LOPEZ - ADOLFO
ROBERTO VAZQUEZ (segun su voto)- JUAN CARLOS MAQUEDA (en disidencia parcial).-

VOTO DE LOS SENORES MINISTROS DOCTORES DON ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI Y DON EDUARDO MOLINE
O'CONNOR

Considerando:

1°) Que la Sala I de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal confirmé el fallo de primera instancia que
ordend retener los documentos filiatorios de Evelin Karina Vazquez Ferra y realizar una prueba hematica destinada a establecer la verdadera
filiacion de la nombrada. Dispuso el a quo que la medida mencionada fuera llevada a cabo con el auxilio de la fuerza publica, en caso de que
la afectada no prestara su consentimiento para la efectivizacion del examen de sangre. Contra tal decision Evelin Karina Vazquez Ferra
interpuso el recurso extraordinario que fue concedido a fs. 170/170 vta. del incidente de apelacion.-

2°) Que la presente causa es un desprendimientoﬂNl ) J(&T ) de menores hijos de detenidos desaparecidos en la
Escuela de Mecanica de la Armada. En este cdso;*1 m@ GESKEﬂa, Susana Pegoraro, embarazada de cinco meses,
desaparecio en 1977, luego de haber estado detenida en el centro de detencion clandestina mencionado. Alli naci6 su nieta, que habria sido
entregada a Policarpo Vazquez -quien trabajaba Ereatel NN IStRe Y ONar del Plata- e inscripta en el Registro Civil como
Evelin Karina Vazquez Ferra.-

3°) En sus respectivas declaraciones indagatorias (fs. 45 y 162 -con remision a la informativa de fs. 85- del expediente principal), tanto
Policarpo Vazquez como su esposa, Ana Maria Ferra, admitieron no ser los padres biologicos de Evelin, que les fue entregada por personal
de la Armada en circunstancias que hacian sospechar que era hija de padres desaparecidos. Por medio de un certificado de nacimiento falso la
nifia fue inscripta como hija del matrimonio, y en tal caracter fue criada hasta el momento en que se inici6 la presente causa. Sobre la base de
esta confesion, corroborada, entre otros elementos, por los dichos de la partera que firmo el certificado sin haber asistido al nacimiento (fs.
75/77 y 80, y certificado de fs. 69 del principal), se dict6 auto de prisién preventiva (fs. 314/325 del principal) respecto de Policarpo Vazquez
(como autor de los delitos de falsedad ideologica de documento publico, supresion de estado civil y retencion de un menor de 10 afios, arts.
293, 296, 139, 2° parr. y 146 del Codigo Penal de 1a Nacion) y de Ana Maria Ferra (arts. 139, 2° parr. y 146, Codigo Penal).-

4°) Que en ese estado de la investigacion se dispuso en primera instancia que se retuvieran los documentos filiatorios a nombre de Evelin
Karina Vazquez Ferra, por constituir una "prueba de cargo", y que se realizara un examen hematoldgico con el objeto de establecer si la
nombrada era efectivamente nieta de la querellante. Dicha diligencia, en caso de ser necesario, seria llevada adelante con el auxilio de la
fuerza ptblica.-

5°) Que ambas medidas, luego de su confirmacion por la alzada, fueron impugnadas por la apelante en su recurso extraordinario. Con
relacion a la retencion de sus documentos de identidad, sefialé que la ausencia de instrumento alguno que le permita probar su identidad en
legal forma la priva injustamente del ejercicio de todos aquellos derechos fundamentales que dependen para su efectivo goce de que su titular
acredite que es quien dice ser.-

6°) Que con relacion a los agravios vinculados con la retencion de documentos cabe precisar que si bien la decision impugnada no es la
sentencia definitiva de la causa, a los fines del recurso extraordinario debe ser equiparada a tal, pues el pronunciamiento impugnado ha
limitado irrazonablemente el ejercicio de diversos derechos constitucionales y la indole absoluta de las restricciones que resultarian de su
criterio exige de este Tribunal una tutela efectiva.-

7°) Que en efecto, los reparos constitucionales que la apelante habia expresado a fs. 12 vta./14 del incidente de apelacion -vinculados con la
afectacion de los derechos y garantias invocados- fueron soslayados de manera absoluta por el a quo, de modo tal que este aspecto de la
decision configura un supuesto de resolucion contraria implicita al derecho federal invocado. Esa labor interpretativa era imprescindible,
porque la inopinada "retencion de la documentacion” dispuesta en autos (fs. 82/82 vta. del incidente mencionado) bien puede significar la




reduccion de tales derechos y garantias a simples formulaciones abstractas y sin ningan valor, situacion que este Tribunal no ha de consentir.-
8°) Que varias reglamentaciones basicas e incuestionables, condicionan el ejercicio de los diversos derechos y garantias a la acreditacion de
la identidad de la persona involucrada.-

Asi, tanto el Codigo Electoral Nacional -que sujeta a la presentacion del documento civico habilitante la emision del sufragio (arts. 86 y 88
del decreto 2135/83, t.o. del Codigo Electoral Nacional)- como la genérica disposicion segin la cual la presentacion del Documento Nacional
de Identidad resulta "obligatoria en todas las circunstancias en que sea necesario probar la identidad..." (art. 13, ley 17.671) -las que en
ciertos casos podrian ser necesarias para el ejercicio de derechos como los consagrados en los arts. 14, 14 bis, 17, 37, 39 y 40 entre otros, de
la Constitucion Nacional- son demostrativos de que reglamentaciones cuya razonabilidad se encuentra fuera de duda, pueden exigir la
identificacion para el adecuado ejercicio de derechos, aun los de indole superior.-

En salvaguarda de los derechos fundamentales es entonces imprescindible que se ponga fin a las desinteligencias -a las que se aludird infra-
de las que resultaria la privacion de toda la documentacion personal de la recurrente, por lo que corresponde que la Corte ejerza la facultad
judicial de encauzar el procedimiento, como variante de la atribucion genérica de declarar las normas aplicables al caso (Fallos: 321:2208).-
9°) Que la decision recurrida, en tanto dispone —SHN ) l@atS EREI?)H "deber(4) permanecer reservad(a) en el Juzgado"
(fs. 82/82 vta. del incidente de apelacion), lejos a KES 1? lados por el apelante vinculados con el ejercicio y
goce de aquellos derechos constitucionales y de atender -con el rigor que era ester- a las constancias obrantes en la causa, no resulta sino
el corolario de una serie de imprecisiones que se Sgggﬁgltﬁ{fsté{l Tfegistered Version

En efecto, la primera resolucion recaida en la causa que aludio a la retencion de los documentos de la apelante, se encuentra en el contexto de
la disposicion de la prueba hematica, oportunidad en la que se orden6 "retener los documentos filiatorios" (fs. 168/170 vta. del principal); de
su lado, el decisorio que resolvio el recurso de reposicion interpuesto considerd -en cambio- que se habia ordenado la "retencién de los
documentos destinados a acreditar la identidad [de] Evelyn Karina Vazquez Ferrd" (fs. 306 del principal) y sobre esa base introdujo una
motivacion distinta: "que la citada documentacion, resulta ser nada menos que el cuerpo de los delitos previstos en los arts. 292 y 293 del
catdlogo de fondo" (fs. 309 vta. del principal). Por ultimo, sin distingo alguno -segliin se adelant6- el a quo dispuso la mencionada
"permanencia" de la documentacion en el juzgado en tanto ésta revestiria "el caracter de prueba de cargo para quienes resultan imputados en
la causa y que podrian ser ideologicamente falsos" (fs. 82 del incidente mencionado). Ello sin verificar, por otra parte, si de acuerdo con el
estado procesal de la causa esa retencion se habia materializado de manera efectiva.-

10) Que surge de las constancias del expediente principal que -en lo que aqui interesa- la investigacion se orienta a la presunta alteracion del
estado civil de la apelante mediante su inscripcion como hija biologica de los procesados y la consiguiente falsedad ideologica de sus
certificados de parto y de nacimiento. No existe referencia alguna, en cambio -salvo la dogmatica asimilacion que se consagroé segin lo
resefiado- a aquellos documentos destinados a acreditar la identidad de las personas. En efecto, la delimitacion a los referidos documentos
-cuyas constancias obran a fs. 68 y 69- surge de&mMIS i iﬁaﬁorias de fs. 45/48, 75/75 vta., 162, del careo de fs.
80/80 vta., del cuerpo de escritura de fs. 75 vta! mﬁ, cimiento, de la prueba de informes de fs. 261/268
relacionada con certificados de nacimiento y se consagra en la prision preventiva dictada a fs. 314/325 (prorrogada a fs. 384/387), asi como
de 1o informado a fs. 414/416.- Created by fjnreglstered Version

De ello se sigue que: a) en autos no se ha dispuesto la investigacion de la falsedad ideologica y/o material de los documentos cuya
"retencion” se ordena y b) a los fines de la investigacion por el delito de falsedad ideoldgica de documentos filiatorios y del delito de
alteracion del estado civil nada aportaria la "retencion" de otros documentos que no fueran los estrictamente necesarios para comprobar su
comision; por tal razon resulta inexplicable la dogmatica alusion a estos ultimos como "prueba de cargo".-

Es que el certificado y la partida de nacimiento expedidos por el Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas acreditan la situacion
del individuo en sus relaciones de familia y tienen como finalidad probar la filiacion. Los documentos cuyo objeto consiste en acreditar la
identidad -y que motivan este pronunciamiento- son emitidos necesariamente sobre la base de aquéllos. De modo tal que, de declararse la
nulidad del acta de inscripcion de nacimiento y del certificado respectivo, se expediran los legitimos documentos de filiacion, con la
consecuente declaracion de nulidad de los identificatorios basados en aquéllos y el otorgamiento de los que correspondan con arreglo a la
verdad comprobada y las normas legales que en su caso resultaran de aplicacion.-

Por otra parte, el sub lite se distingue de otros procesos relativos a falsedades documentales en cuyo marco es posible que quienes estén
involucrados, de algiin modo obtengan -mediante una nueva expedicion- los documentos indubitados o simplemente conserven los propios
(vgr., en este ultimo supuesto, si el documento incautado pertenece a una persona distinta al autor de la falsedad). Tales alternativas no serian
posibles en el caso, toda vez que -precisamente- los eventuales vicios del documento identificatorio derivarian de los que presentasen el
certificado y acta de nacimiento. Esta especial ponderacion de las consecuencias que acarrearia la inopinada "retencion” dispuesta en la causa
impone dejarla sin efecto, toda vez que privaria absolutamente a la apelante de acreditar su identidad -como ya se sefialdé supra-
convirtiéndola en un ser anénimo, carente de un nombre, una nacionalidad y un estado familiar que, aun controvertidos, a ningtin habitante
de la Nacion pueden serle arrebatados.-

En tales condiciones, la disposicion de retener la documentacion identificatoria expedida sobre la base de la filiatoria en este estado del
proceso solo hizo gala de un desmedido escrupulo judicial, producto de la ausencia de una adecuada hermenéutica constitucional con arreglo
a las circunstancias de la causa, por lo que corresponde revocar lo decidido sobre el punto.-

11) Que la recurrente también cuestiond en su recurso extraordinario el caracter compulsivo de la extraccion de sangre ordenada a su
respecto. Desde su perspectiva, la medida representa una inadmisible intromision del Estado en su esfera de intimidad, que lesiona su
derecho constitucional a la integridad fisica, al obligarla a tolerar una injerencia sobre su propio cuerpo en contra de su voluntad. Al mismo
tiempo, afecta su dignidad pues no respeta su decisién de no traicionar los intensos lazos afectivos que mantiene con aquellos que la criaron
y a quienes sigue viendo como si fueran sus auténticos padres. Califico de arbitraria la decision de la camara, pues ella se basa en
precedentes y doctrina elaborados para casos que difieren sustancialmente del sub examine. Asimismo, sefialdo que el a quo omitié examinar
el argumento relativo a la violacion de garantias m 1‘1 uenta que la ley procesal la autoriza a proteger a su
nucleo familiar, al autorizarla a negar su testiﬂ K}IS 1 prueba de cargo (arts. 163 y 278 del Cddigo de
Procedimientos en Materia Penal). Lo mismo ocurri6 con su pedido de que, en caso de consentir el examen, el resultado no fuera utilizado en
contra de los imputados.- Created by Unregistered Version

12) Que también en este punto el recurso extraordinario resulta procedente, en tanto la decision recurrida pone fin a la cuestion federal
planteada y causa un gravamen insusceptible de reparacion ulterior. Asimismo, la apelante ha cuestionado la inteligencia dada por la camara
a su derecho a la integridad corporal, desvinculado de las lesiones a la privacidad y la intimidad, y el planteo de arbitrariedad introducido se
encuentra inescindiblemente unido al menoscabo constitucional alegado.-

13) Que en el fallo impugnado se afirmo que la extraccion de sangre ordenada constituia "una diligencia complementaria de las otras
probanzas colectadas, cuya realizacion deviene razonable, pertinente y encaminada a la obtencion de certeza de los hechos que constituyen el
objeto procesal de la investigacion criminal”, que no representa riesgo alguno para la salud de la afectada, ni constituye una practica
humillante o degradante, con cita de Fallos: 318:2518. En apoyo de esta posicion, el a quo afirm6 que la diferencia, reconocida
jurisprudencialmente, que existe respecto de la situacion del imputado cuando éste es "sujeto de prueba" y cuando es "objeto de prueba",
"bien puede asimilarse [a] la situacion de Vazquez Ferra". A fortiori, argumentd: "si a una persona investigada en causa criminal puede
obligarsela a la realizacion de este tipo de medidas cuando actiia conforme lo expuesto, con mas razén la justicia puede hacerlo con quien no
lo es, como en el caso, Evelin Vazquez".-

14) Que la solicitud de la recurrente en cuanto a que estaria dispuesta a someterse al examen si los resultados no fueran utilizados como
prueba de cargo en contra de aquellos que, para ella, siguen siendo sus padres, fue rechazada por la camara, por considerar que la pretension
de limitar la utilizacion de una prueba en una investigacion penal carece de todo soporte juridico.-

15) Que corresponde sefialar que, mas alld de una vaga referencia a los sentimientos de comprension que habrian suscitado en el tribunal "los
momentos dificiles que ha tenido que vivir Evelin Vazquez como consecuencia de esta investigacion, ya que se ha puesto en tela de juicio su
verdadera identidad", el nucleo del agravio de la afectada nunca fue tomado en cuenta por los jueces. En efecto, en la decision apelada, no
solo citaron jurisprudencia y doctrina referidas a supuestos diferentes, sin justificar su aplicacion a la situacion del caso, sino que, ademas,
nada se dijo con respecto a la afectacion de la integridad psiquica y moral y de la libertad de conciencia que la apelante atribuyo a la
compulsion a aportar prueba en contra de los sentimientos de crianza. Cabe sefalar que tal afectacion fue sustentada no sélo en garantias
constitucionales, sino, en particular, en el reconocimiento que de estos sentimientos hace la ley procesal, en especial, el art. 278 del Codigo
de Procedimientos en Materia Penal. Dicha norma ni siquiera fue mencionada en la decision en recurso.-

16) Que en los precedentes en los cuales esta Corte tuvo ocasion de examinar la legitimidad de las extracciones compulsivas de sangre la
situacion de hecho y los problemas juridicos planteados diferian sustancialmente del sub examine.-




Asi, en el caso "Miiller" (Fallos: 313:1113) se habia ordenado al padre adoptivo de un menor que lo sometiera a un examen de
histocompatibilidad a fin de establecer si era efectivamente nieto de quienes afirmaban ser sus abuelos de sangre. Se trataba de una causa
penal en la que se investigaba la falsedad ideoldgica del documento nacional de identidad y del certificado de nacimiento del menor, pero los
padres adoptantes no se encontraban imputados ni el menor era considerado "victima". Por ello, la mayoria del Tribunal entendié que la
medida excedia el objeto de la investigacion penal y afectaba el régimen de adopcion plena. En el voto en disidencia del juez Petracchi, en
cambio, se considerd que era inadmisible que el representante legal de un menor invocara como interés de éste el derecho a no conocer sus
origenes y se opusiera a la realizacion de una medida que podia tener como resultado que su representado pudiera conocer cuél era su familia
de sangre.-

En cambio, una medida similar fue autorizada en el caso "H., G. S." (Fallos: 318:2518). Se trataba de la investigacion de la entrega a terceros
de nifios abandonados o sustraidos a sus padres, a cambio de dinero. El matrimonio H. estaba imputado de haber recibido un nifio en esas
condiciones, y los examenes de sangre estaban orientados a corroborar la paternidad cierta que alegaban. Los padres, por lo tanto, aparecian
como imputados, y el menor, como victima del delito investigado. En tales condiciones, el Tribunal entendi6é que no estan legitimados para
oponerse a la extraccion de sangre, ni a su respeENKEG‘I TECRE por el cual nadie esta obligado a declarar contra si
mismo- ni respecto del menor, pues la medida“s0 a Se 5 a en comparacion con los intereses superiores de
resguardo de la libertad de los demas, la defensa gf la socj dadﬁ la persecuci 'Q/,del crimen. Se rechazo, asimismo, la aplicacion al caso del
precedente "Bahamondez" (Fallos: 316:479), teni H%ae‘.[ﬁ(ij%}(t &{F@ﬁlﬁ%fi)a #1318 Rizacion de la prueba no estaba dirigida al respeto de
la zona de reserva e intimidad sino a obstaculizar una investigacion criminal. Se considerd, ademas, que no se trataba de una practica
humillante ni degradante y que se encontraba en juego el derecho a la identidad de la menor. Tales principios fueron reiterados en el voto en
disidencia de los jueces Fayt y Petracchi en el caso C., J. A. (Fallos: 318:2481) y, por todo el Tribunal, en "Guarino" (Fallos: 319:3370).-

17) Que a partir de la resena efectuada se advierte que no es posible trasladar ligeramente al presente caso la doctrina de los precedentes
citados. En efecto, las circunstancias de que en el sub lite no exista un interés tutelar como el que gui6 la decision en pos de la proteccion del
derecho a la identidad de los menores, y al no encontrarse la recurrente imputada en la causa, exigen un examen diferente de las cuestiones
planteadas, y en particular, del posible menoscabo del ambito de reserva e intimidad que importaria la medida impugnada.-

18) Que la recurrente admite que una extraccion de sangre, por si misma, puede representar s6lo una afectaciéon infima de la integridad
corporal. Pero su cuestionamiento apunta a otro aspecto del problema, que es el de poner de manifiesto el caracter degradante y humillante
que tal medida adquiere cuando se pretende realizar utilizando el cuerpo de quien podria negarse a declarar como testigo, y con la finalidad
de extraer de ¢l elementos de prueba que posiblemente colaboren a la condena de aquellos a quienes la ley procesal le autoriza a proteger.-
19) Que, segun se adelantd, en apoyo del derecho a negarse a ser utilizada como vehiculo para la obtencion de evidencia de cargo, Vazquez
Ferra ha invocado las reglas procesales sobre inadmisibilidad de denuncia y prohibicion de testimonio en casos de parentesco. En este
sentido, el art. 163 del Codigo de Procedimie ]GIS] E’KE iy denuncias de descendientes contra ascendientes,
consanguineos o afines y viceversa, ni de un cérﬁm 11 ra hermano. Como excepcion, autoriza a admitir la
denuncia cuando el delito fue ejecutado contra el denunciante o contra una persona cyyo parentesco con el denunciante sea mas proximo que
el que lo liga con el denunciado. Con relacion, gs‘fﬁ%tﬁéah%&@@%%&t%ﬁﬁé@%stimoniales, el art. 278 del ordenamiento procesal
mencionado prohibe que se cite como testigo a los ascendientes y descendientes del acusado (inc. 2°). En sentido estricto, no estd prohibido
que declaren, sino que sean citados. El art. 279 del citado cddigo los autoriza a declarar, pero sdlo a favor del procesado, salvo que se dé la
situacion excepcional prevista por el art. 163, es decir, que hayan sido victimas del delito y que quieran declarar en contra. En estos
supuestos, la prohibicion de declarar se convierte en facultad del testigo de hacerlo o no, segtin su propia decision.-

20) Que el derecho de los testigos de no declarar en contra del circulo de parientes mas proximo no tiene rango constitucional expreso en
nuestro pais. Sin embargo, dificilmente pueda aparecer como una disposicion procesal mas o menos contingente. Un repaso de los textos
constitucionales provinciales demuestra que se trata de un derecho con el suficiente arraigo como para haber sido considerado
entrafiablemente unido a la garantia de incoercibilidad del imputado: nadie puede ser obligado a declarar contra si mismo ni contra los
parientes mas proximos (conf., las formulas similares en las constituciones de Cordoba -art. 40-, Chaco -art. 20-, Chubut -art. 45-, Formosa
-art. 20-, Jujuy -art. 29, inc. 7°-, La Rioja -art. 29-, Neuquén -art. 35-, Rio Negro -art. 22-, San Juan -art. 33-, Santa Cruz -art. 22-, San Luis
-art. 43-, Santiago del Estero -art. 55-, Catamarca -art. 30-, Tierra del Fuego -art. 34-, Corrientes -art. 11- y Salta -art. 20-). La regla también
es reconocida por la Constitucion Espailola (art. 24: "La ley regulara los casos en que, por razén de parentesco o de secreto profesional, no se
estara obligado a declarar sobre hechos presuntamente delictivos") y por numerosas constituciones latinoamericanas, con textos similares a
los del derecho publico provincial argentino (Bolivia -art. 14-, Colombia -art. 33-, Panama -art. 25-, Chile -art. 19-, Paraguay -art. 18-,
Honduras -art. 88-, Ecuador -art. 24, inc. 9-, Costa Rica -art. 36-).-

21) Que se reconoce como fundamento de tales preceptos la defensa de la solidaridad familiar y el fin de mantener la institucion de la
familia, al evitar que ella se destruya por el obrar de sus mismos miembros. A ello se han agregado razones de indole moral y psicoldgica:
evitar el dilema que se le presenta al individuo que debe optar entre perjudicar a un pariente o mentir (conf. sesiones del Instituto de Derecho
Procesal Penal de la Universidad Nacional de Cordoba, en Cuadernos de los Institutos, n° 83, pags. 92 y sgtes., con relacion al art. 10 de la
Constitucion de Coérdoba -anterior redaccion-). El derecho de negarse a declarar le ahorra al testigo la carga animica que puede representar el
prestar un testimonio de cargo, y de este modo, al mismo tiempo, también la tentacion de solucionar la situacion de conflicto mediante una
declaracion falsa. Al mismo tiempo, se protege el interés en la existencia de relaciones de confianza dentro de la familia, y se respeta la
necesidad del hombre de confiar en sus parientes mas proximos, sin tener que temer que de este modo se le estén proporcionando al Estado
medios de prueba (conf., con relacion a una norma similar en la Ordenanza Procesal Penal alemana, Gerald Griinwald, Das Beweisrecht der
Strafprozessordnung, Nomos, Baden Baden, 1993, pags. 21 y sgtes.).-

22) Que, en lo fundamental, se trata de una prohibicion creada en consideracion a los testigos por "razones claramente humanas" (conf.
Leonardo Prieto-Castro y Ferrandiz/Eduardo Gutiérrez de Cabiedes y Fernandez de Heredia, Derecho Procesal Penal, Tecnos, Madrid, 1989,
pag. 196) que sodlo desaparece cuando el testigo, grbi x‘; q EKE el imputado, fue victima del delito. Tal limite surge
"como consecuencia de no haber ya qué protegeru\mtklﬂ t iIg g: nto a los lazos de los afectos" (conf. Cuadernos, lug.
cit., pags. 122 y sgtes.). En esos casos, el caracter de ofendido por el delito convierte a la prohibicion de declarar en contra del pariente en la
facultad de abstenerse de hacerlo (lug. cit., pags. 1@7%@@5@}’ ﬁﬂrﬁg&m%glyéﬁ@ﬂ?&quez Ferra -victima del delito investigado en autos-
reclama para si.-

23) Que la decision del a quo se circunscribi6 a analizar el alcance del derecho del imputado de negarse a declarar contra si mismo. Al seguir
la jurisprudencia de esta Corte, restringié dicho derecho a aquellas declaraciones que dependen de la voluntad del sujeto, como por ejemplo
la confesion, careos, cuerpos de escritura. De este modo, quedan fuera del &mbito de proteccion de la garantia aquellas medidas respecto de
las cuales el imputado puede ser calificado como un mero "objeto de prueba", tal como sucede en los reconocimientos en rueda de personas,
las inspecciones corporales y las extracciones de sangre. Tal fue, en efecto, el criterio que se sigui6 en el citado caso "H., G. S.".-

24) Que sobre la base de tales argumentos, el a quo parece haber entendido -aunque no lo dice expresamente- que asi como el imputado no
puede ampararse en el art. 18 de la Constitucion Nacional para impedir que utilicen su cuerpo para obtener prueba en su contra, tampoco
podria hacerlo el testigo con invocacion de las reglas procesales que lo facultan a abstenerse de testimoniar en contra, entre otros, de sus
ascendientes.-

25) Que tal paralelo entre la situaciéon del imputado y la del testigo no es en modo alguno evidente, y no parece admisible que, para
semejante conclusion, ni siquiera se mencionen las reglas procesales en las que se habia amparado la recurrente.-

Por otro lado, la equiparacion de ambas situaciones s6lo podria sostenerse si el derecho del imputado de negarse a declarar tuviera similar
fundamento e idéntico alcance que la facultad de abstencion del testigo, es decir, si solo se protegiera -dicho brevemente- la "libertad de
declaracion".-

26) Que si bien entre ambos derechos existe una estrecha relacion (conf. "Cuadernos", lug. cit., pag. 90), las reglas que autorizan a los
testigos a preservar ciertos vinculos familiares tienden a ahorrarle a los individuos la carga de conciencia que representaria verse obligado a
traicionar la confianza que caracteriza tales relaciones. Se trata del respeto de lazos afectivos estrechos, fuertemente relacionados con el
derecho a la intimidad.-

27) Que, por lo tanto, al juzgar la proporcionalidad de la injerencia que la medida en cuestion significa se debe computar que ella deberia ser
realizada sobre una persona a la que, por la fuerza, se la estaria obligando a ser quien, en definitiva, aporte pruebas para que se pueda llegar a
la condena de aquellos a quienes su conciencia le indica que debe proteger.-

En tales condiciones no es posible afirmar sin mas aditamentos que la extraccion de sangre ordenada no constituye una practica humillante ni
degradante, pues ello significaria hacer a un lado que, ademas del cuerpo, se esta produciendo una invasion en el ambito intimo de los lazos
afectivos de la recurrente.-




28) Que mal puede afirmarse que el caracter de "victima" de la recurrente la priva del ejercicio de tal derecho, pues ello no haria mas que
duplicar sus padecimientos: primero, por haber sufrido el delito, y luego, al obligarla a traicionar su conciencia y a tolerar que el Estado
pueda valerse de su cuerpo para satisfacer la pretension penal publica. En este sentido, a diferencia de lo que sucede con el imputado, el
hecho de que no se trate de una "declaracion", o en otras palabras, que no intervenga su voluntad para la produccion de la prueba no resulta
decisivo, pues el ambito de intimidad que se pretende proteger no podria dejar desamparado el derecho a excluir a otros de intervenir sobre el
propio cuerpo. Una solucién semejante, por cierto, no resulta ajena al derecho comparado, tal como lo ha traido a colacion el propio seflor
Procurador General, a pesar de propiciar una solucion contraria. Asi, el § 81 ¢, parrafo segundo, de la Ordenanza Procesal Penal alemana
establece la admisibilidad de las inspecciones y extracciones de sangre en personas distintas del imputado sin su consentimiento, cuando no
sea de temer un perjuicio para la salud y la medida resulte imprescindible para la averiguacion de la verdad. No obstante, el siguiente parrafo
del mencionado § 81 c establece expresamente: "Es posible negarse a las inspecciones y las extracciones de sangre por las mismas razones
por las que es posible negarse a declarar como testigo" (conf. asimismo Claus Roxin, "Derecho Procesal Penal", Del Puerto, Buenos Aires,
2000, pags. 295 y sgtes.).-

29) Que, a primera vista, puede llamar la atenciﬁmglﬁ B la extension al cuerpo de la facultad del testigo de
abstenerse de declarar en contra de sus ascendierit m 0E"ﬂobado en los términos del art. 366 del Codigo de
Procedimientos en Materia Penal que los beneﬁci@dla%s 0 Eﬁsgcién, no s ']{)/,no merecen el apelativo de "padres", sino que son quienes
mantuvieron a la victima fuera de la esfera de cus Q%élil P §%§&§H§fgs. g}[ﬁl%bargo, mas alld de los sentimientos del lego, existen
razones juridicas de peso que hacen que tal facultad deba operar aun en casos semejantes. En primer lugar, no existe hasta el momento una
condena firme respecto de la falsedad de los documentos ni se han modificado los asientos del Registro Civil, inico modo de alterar las
relaciones de filiacion. Tales requisitos formales, de una importancia basica dentro de nuestro derecho, serian ya suficientes para desechar el
argumento de que se estaria tratando a la recurrente como "hija", a pesar de que ya los propios imputados han reconocido que no lo es.-

Pero, ademas de ello, se debe tener en cuenta que las relaciones de parentesco juridicamente protegidas en el ambito procesal no son las
unicas que merecen amparo. En efecto, el derecho de fondo ha reconocido que existen relaciones personales muy estrechas que el Estado
decide respetar al prescindir de intervenir, y al renunciar a la pretensiéon de imposicion de una pena, y ello, a pesar de la ausencia de
"partidas". El caso mas grafico -estrechamente vinculado a las reglas procesales sobre prohibicion del testimonio de los parientes- es el de la
excusa absolutoria prevista para el delito de encubrimiento. El art. 277, inc. 3°, del Codigo Penal, exime de responsabilidad criminal no s6lo
frente a vinculos "formales", sino que extiende la exencion a "amigo intimo" y a la "persona a la que se debiese especial gratitud".-

30) Que, en conclusion, el derecho tradicionalmente ha sacralizado ciertas relaciones familiares y personales muy proximas y se ha abstenido
de intervenir en ellas, incluso a costa de dificultar o de frustrar, la posibilidad de perseguir el delito. El Estado, por respeto a la intimidad y la
reserva de quien se siente atado por sentimientos de una estrecha comunidad de vida, aparece dispuesto a tolerar que ese individuo le niegue
su testimonio a la justicia, y a no castigarlo si li MQJS EHB 120 del crimen de aquéllos frente a quienes se siente
obligado. En este contexto, es insostenible que elq i : l"t IE ntar el cuerpo del "encubridor" en busca de prueba
incriminante.- . X

31) Que a ello cabe agregar que, en el caso concr&i%}ﬁmmr&&lﬁﬁﬁ?@%%@@plos derechos de la victima es relativo, pues tal como
lo afirmara la camara, se trata de una medida de prueba meramente "complementaria", que podria colaborar con la confirmacién de la
imputacién y con un mas amplio esclarecimiento del hecho, pero cuya prescindencia, en principio, no tendria por qué conducir a que
Vézquez y Ferra resultaran absueltos.-

32) Que, sin perjuicio de su relevancia como elemento de conviccion, es evidente que la principal funciéon que cumpliria la realizacion del
examen de sangre es confirmarle a la querellante si su penosa busqueda ha llegado a su fin. Se trata, por cierto, de una pretension legitima de
quien también es reconocida en autos como victima del hecho investigado. Su interés, no obstante, debe ceder, pues solo podria ser
satisfecho mediante un intenso ejercicio de violencia estatal sobre el cuerpo de la recurrente, que lesionaria el derecho a la intimidad que el
art. 19 de la Constitucion Nacional le reconoce.-

33) Que por las razones expuestas las medidas ordenadas en la sentencia apelada con relacién a la documentacion identificatoria de Evelin
Karina Vazquez Ferra y a la extraccién compulsiva de sangre resultan contrarias a derecho y corresponde su revocacion.-

Por ello, habiendo dictaminado el sefior Procurador General, se declara admisible el recurso extraordinario y se deja sin efecto la decision
recurrida. Notifiquese y, oportunamente, devuélvanse los autos al tribunal de origen.-

Fdo.: ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI - EDUARDO MOLINE O'CONNOR

VOTO DEL SENOR PRESIDENTE DOCTOR DON CARLOS S. FAYT

Considerando:

Que el suscripto comparte las razones expuestas en los considerandos del voto de los jueces Petracchi y Moliné O' Connor y los da por
reproducidos, agregando que atento a las singulares circunstancias que caracterizan la presente causa nada impide que el Tribunal exhorte a
Evelin Karina Vazquez Ferra a ir integrandose a la que sea su familia de origen y al Estado asegurar la eficiente ayuda psicolégica, si ella lo
requiere.-

En consecuencia, las medidas ordenadas en la sentencia apelada con relacion a la documentacion identificatoria de Evelin Karina Vazquez
Ferra y a la extraccion compulsiva de sangre resultan contrarias a derecho y corresponde su revocacion.-

Por ello, habiendo dictaminado el sefior Procurador General, se declara admisible el recurso extraordinario y se deja sin efecto la decision
recurrida. Notifiquese y, oportunamente, devuélvanse los autos al tribunal de origen.-

Fdo.: CARLOS S. FAYT

VOTO DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON ANTONIO BOGGIANO

Considerando:

1°) Que la Sala I de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal (fs. 81/86), al confirmar lo resuelto en primera
instancia dispuso retener todos los documentos fm& iy ﬂas autoridades pertinentes a Evelin Karina Vazquez
Ferra y, asimismo, ordeno la prueba hematica a 1o e mmm idad, medida que debera concretarse -en caso de ser
necesario- mediante el auxilio de la fuerza publica. Contra dicho pronunciamiento la nombrada interpuso el recurso extraordinario de fs.
98/151 que fue concedido a fs. 170/170 vta.-  Created by Unregistered Version

2°) Que la recurrente sostiene en primer lugar que la retencion de los documentos afecta el derecho a la integridad de la persona, a transitar
libremente y elegir residencia, a la educacion, al trabajo, a la seguridad social, a la propiedad privada, al nombre propio, y al ejercicio de los
derechos politicos por no estar nominalmente identificada, lo que la convertiria en paria civil. Cita en apoyo de su postura los arts. 14, 14 bis,
17 de la Constitucion Nacional y diversos preceptos de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos y del Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales.-

En segundo lugar, afirma que existen motivos para apartarse de la doctrina de Fallos: 318:2518 y 319:3370 y que resulta inaplicable la demas
jurisprudencia citada por la camara. Aduce que ello es asi, por cuanto en los citados pronunciamientos de este Tribunal la victima era menor
de edad y quienes se oponian al examen eran los imputados. Afirma que la prueba de identidad bioldgica no puede utilizarse como prueba de
cargo en razon del vinculo que la liga con los imputados. En este ultimo sentido, subsidiariamente expresa su disposicion para realizar el
examen de histocompatibilidad ordenado siempre y cuando no se utilicen sus resultados como prueba de cargo en el proceso penal.-

3°) Que respecto de la retencion de los documentos el pronunciamiento impugnado debe ser equiparado a definitivo pues, por sus efectos,
irroga un gravamen insusceptible de reparacion ulterior. Asimismo, existe cuestion federal bastante para habilitar la instancia, toda vez que la
apelante arguye que lo resuelto vulnera el ejercicio de derechos de raigambre constitucional.-

4°) Que en el punto asiste razén a la recurrente. Es inmediatamente asequible al entendimiento comiin que el ejercicio de los derechos
reconocidos en la primera parte, capitulo primero de la Constitucion Nacional y en los tratados internacionales a ella incorporados (art. 75,
inc. 22) requiere acreditar la identidad. Baste sefialar, a tal efecto, a guisa de ejemplo, que la emision del sufragio exige la presentacion del
documento civico habilitante (arts. 86 y 88 del decreto 2135/83, t.o. del Cddigo Electoral Nacional). Cabe advertir, ademas, que al contestar
el traslado del remedio federal (conf. fs. 157) la querellante alega que la recurrente no puede estar en juicio porque, entre otras cosas, "ha
otorgado poder con un documento nacional de identidad que estd siendo requerido por la Justicia por su presunta falsedad", de donde se
colige que la falta de documentos privaria a la recurrente de la posibilidad de defender sus derechos en juicio, ya sea por si o por
representacion.-

Lo mismo ocurre con los demas derechos que invoca: estudiar, entrar y salir del pais, ejercer toda industria licita, contratar, contraer
matrimonio, etc.-

Es obvio que la determinacion de la filiacion producird como logica consecuencia la nulidad de la partida de nacimiento y que se expidan
nuevos documentos de identidad. Pero en el interin estos no pueden retenerse toda vez que ello importaria privar a la apelante de nombre,




nacionalidad y estado familiar, aunque éste se halle controvertido, con claro menoscabo de derechos de jerarquia superior.-

5°) Que en lo referente a la prueba hematica, la decision recurrida es equiparable a definitiva porque pone fin a la cuestion planteada y, por
sus efectos, puede frustrar el derecho federal invocado, acarreando perjuicios de imposible o tardia reparacion ulterior. Por lo demas, al
hallarse inescindiblemente ligados los agravios relativos a la alegada arbitrariedad y a la interpretacion de las clausulas constitucionales en
juego corresponde su tratamiento conjunto (Fallos: 313:664; 317:997; 321:2223; 325:50, entre otros).-

6°) Que si bien este Tribunal ha establecido la validez constitucional de medidas como la impugnada en Fallos: 318:2518 y 319:3370, tal
doctrina no es aplicable en la especie. A diferencia de los citados precedentes, la apelante es mayor de edad y es la presunta victima de los
delitos que se investigan en autos.-

7°) Que, en el caso, existe una tension entre el derecho a la intimidad de la apelante, persona plenamente capaz que en todo momento
manifiesta su absoluto desinterés en conocer su origen, y el de la querellante que pretende conocer la verdad acerca de la sustraccion de su
presunta nieta. Asimismo, los mencionados derechos deben conciliarse con la tutela del interés ptiblico propia del proceso penal que reclama
la determinacion de la verdad en el juicio, ya que aquél no es sino el medio para alcanzar los valores mas altos: la verdad y la justicia (conf.

Fallos: 318:2518 citado).- M!&]@%ﬁ ’!;EB
8°) Que es imperioso recordar que el derecho a la™i idad, 0 g‘ﬁ!)ca por el art. 19 de la Constitucion Nacional ha sido

definido por esta Corte como aquel que "protege juridicamente un ambito de autonomia individual constituida por los sentimientos, habitos y
costumbres, las relaciones familiares, la situacid @%ﬁaﬁ%ﬁ&%f@&’eﬁ%‘é&yg&%} la salud mental y fisica y, en suma, las acciones,
hechos o datos que, teniendo en cuenta las formas de vida aceptadas por la comunidad estan reservadas al propio individuo y cuyo
conocimiento y divulgacion por los extrafios significa un peligro real o potencial para la intimidad. En rigor, el derecho a la privacidad
comprende no soélo a la esfera doméstica, el circulo familiar y de amistad, sino a otros aspectos de la personalidad espiritual o fisica de las
personas tales como la integridad corporal o la imagen y nadie puede inmiscuirse en la vida privada de una persona ni violar areas de su
actividad no destinadas a ser difundidas, sin su consentimiento, o el de sus familiares autorizados para ello y s6lo por ley podra justificarse la
intromision, siempre que medie un interés superior en resguardo de la libertad de los otros, la defensa de la sociedad, las buenas costumbres
o la persecucion del crimen (Fallos: 306:1892; 314:1531, voto del juez Boggiano; 316:479, disidencia de los jueces Cavagna Martinez y
Boggiano; 316:703). La pretension de la querellante es inherente a los sentimientos y relaciones familiares de proximidad existencial, que
hacen al derecho a la identidad y a la intimidad (doctrina de Fallos: 321:2031 disidencia del juez Boggiano). La del apelante tiene similares
caracteristicas pues consiste en el rechazo de toda intromision tendiente a poner de manifiesto una realidad biologica que no le interesa
conocer.-

9°) Que en tales condiciones, es necesario un delicado ejercicio de hermenéutica constitucional por lo que resulta aplicable la inveterada
jurisprudencia de esta Corte segin la cual los derechos que emanan de las cldusulas constitucionales han de conciliarse con los deberes que

imponen otras, de manera que no se pongan en Ju RE[Q(IS I s aquel sentido que las concilie y deje a todas con
valor y efectos (Fallos: 1:297; 277:213; 279: 128;1-}& ; : s EEM-

10) Que las reglas del Cédigo de Procedimientos en Materia Penal que invoca la recurrente (arts. 278, 279 y 280) no contemplan la situacion
procesal en que se encuentra y, por ende, no re&tﬁm&mﬁgﬁ%m%&’ CWIElo es asi, pues no es equivalente el deber de una
persona de prestar declaracion testimonial con el de consentir que se le extraiga sangre. El testimonio, como manifestacion volitiva sobre lo
que se conoce, se halla sujeto a reglas que, en lo que al caso interesa, ampara el mantenimiento del vinculo familiar al prohibir, por ejemplo,
declaraciones en contra de ciertos parientes, y tienden por ello a evitar que la persona sea colocada en una situacion que pueda comprometer
sus lazos afectivos. La extraccion compulsiva de sangre, en cambio, constituye un medio de prueba que no compele a producir testimonio
alguno -en sentido estricto-, por lo que, en principio y a falta de regulacion expresa, no es admisible extender a su respecto las reglas
especiales mencionadas anteriormente por mas analogia que pueda encontrarse entre ambas situaciones. Ocurre que la finalidad de proteger
los lazos familiares -que inspira la exclusion de ciertos medios de prueba- debe equilibrarse razonablemente con el proposito de averiguar la
verdad sobre los delitos investigados; y en esta confrontacion ha de prevalecer la potestad judicial de reunir todas las pruebas que no sean
inequivocamente excluidas por la ley.-

11) Que, ademas de lo expresado existen indicios suficientes que demuestran que los procesados Policarpo Vazquez y Ana Maria Ferrd no
son los padres de Evelin Karina Vazquez Ferra, por lo que no puede sostenerse que ésta se encuentra en la situacion del art. 278, inc. 2°, del
Codigo de Procedimientos en Materia Penal, que vedaria requerir su testimonio en razén del vinculo.-

12) Que la recurrente no se halla imputada y no asumio participacion alguna en el proceso, sino que seria la presunta victima del delito que
se investiga. Por lo tanto, a los fines de juzgar la procedencia de la prueba hematica, es preciso examinar los limites de la autoridad
instructoria de los jueces, atendiendo a la razonabilidad de las diligencias ordenadas en funcion del objeto procesal de que se trata. Ello lleva
a indagar la pertinencia o utilidad de la prueba.-

13) Que se observa que el requerimiento judicial impugnado, que obliga a Evelin Karina Vazquez Ferra a prestar su cuerpo para la extraccion
de sangre, no es imprescindible para determinar la verdad de lo ocurrido a los fines del proceso penal que se sigue contra los procesados. En
efecto, ningin dato relevante se aportaria con la investigacion acerca de si la nombrada es o no nieta de la querellante, puesto que de las
pruebas hasta ahora reunidas se desprende que no es hija de los procesados y ésta circunstancia es suficiente para comprobar la infraccion
criminal que se examina, al menos desde una evaluacion externa de los hechos. En efecto, habida cuenta de las declaraciones indagatorias de
fs. 45/48 con la confesion de Policarpo Vazquez, la de fs. 75 y 162, con la admision de Ana Maria Ferra, el careo de fs. 80/80 vta., el cuerpo
de escritura de fs. 75 vta./76 y la prueba de informes relacionadas con el certificado de nacimiento, la extraccion de sangre no guarda nexo
con la comprobacion del delito que motiva el proceso, el que se configuraria cualquiera fuese la filiacion de Evelin Karina Vazquez Ferra
(las citas de fojas del presente considerando corresponden a la causa principal).-

14) Que a ello cabe agregar que, no es absoluta la potestad de los jueces penales de recabar toda la informacion que estimen pertinente para
constatar la existencia de conductas delictivas; su cometido debe ceder cuando la investigacion puede vulnerar, como en autos, el &mbito de
intimidad de las personas y la averiguacion s6lo m i 5 E de la camara- seria meramente complementario. No
se trata entonces de una prueba dispuesta como me’m nsquisa -caso en el cual corresponderia examinar la
intensidad de los derechos en pugna para dirimir el conflicto-, sino de una medida que por no ser decisiva debe omitirse.-

15) Que, en tales condiciones, se advierte con clagd’zﬁﬁﬁﬁ\@ %M@H@gésﬁf‘di@éomﬁﬁdad es innecesaria, pues excede el objeto propio del
proceso en que fue dispuesta y el interés publico no se ve afectado por la negativa de la recurrente a practicarla. Ademas, la mencionada
prueba produciria efectos en una eventual acciéon de emplazamiento de estado de familia, con el consiguiente menoscabo del derecho de
defensa de la recurrente tutelado por el art. 18 de la Constitucion Nacional. En tal sentido, no puede soslayarse que, conforme expresa
textualmente el art. 4° de la ley 23.511: "La negativa a someterse a los examenes y analisis necesarios constituira indicio contrario a la
posicion sustentada por el renuente”. De ello se sigue la facultad del interesado de negarse a que se le practiquen las pruebas hematologicas a
que alude la ley y, por necesaria implicacion, la imposibilidad de proceder compulsivamente con ese proposito.-

16) Que lo expuesto, no importa desconocer a la querellante los derechos a la intimidad y "a la verdad", entendido éste "como el derecho de
la victima o sus familiares a obtener de los organos competentes del Estado el esclarecimiento de los hechos violatorios y las
responsabilidades correspondientes, a través de la investigacion y el juzgamiento que previenen los articulos 8 y 25 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos" (Corte Interamericana de Derechos Humanos, Barrios Altos, sentencia del 14 de marzo de 2001). Solo
significa que el ejercicio de los aludidos derechos, dadas las particularidades del presente caso en que la supuesta victima es mayor de edad y
pretende preservar el derecho a la intimidad, estd sujeto a la condicion previa de la promocion de una accion de emplazamiento de estado,
que constituye el medio propio para determinar el parentesco. El proceso al que aquélla dé origen, constituye el inico ambito en el cual
Evelin Karina Vazquez Ferra contard con la posibilidad de ejercer con plenitud la defensa de sus derechos de raigambre superior. En otros
términos, los derechos de la querellante exigen un parentesco que atin no esta demostrado ni es susceptible de serlo en el proceso penal sin
lesionar los que asisten a los terceros a éste. El Estado argentino, dadas las constancias de autos se encuentra en condiciones de cumplir sus
compromisos atinentes a la investigacion y castigo de los responsables de las violaciones de los derechos humanos, sin necesidad de acudir a
la prueba de histocompatibilidad.-

Por ello, y oido el sefior Procurador General, se declara procedente el recurso extraordinario y se deja sin efecto la decision recurrida.
Notifiquese y, oportunamente, remitase.-

Fdo.: ANTONIO BOGGIANO

VOTO DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ

Considerando:

1°) Que la Sala I de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal confirm¢ la sentencia de primera instancia
que habia dispuesto la retencion de los documentos filiatorios de Evelin Karina Vazquez Ferrd y ordenado la realizacién de una prueba




hematica "a los fines de determinar su verdadera identidad" de la persona nombrada. Revoco, en cambio, el caracter no compulsivo de esta
ultima medida, disponiendo el auxilio de la fuerza publica en el caso en que aquélla "no otorgue el consentimiento para el acto pericial
apuntado” (fs. 86 del incidente de apelacion). Contra tal decision, Evelin Karina Vazquez Ferrd dedujo la apelacion federal, que resultd
concedida (fs. 170/170 vta. del mismo incidente).-

2°) Que la apelante expresa diversos agravios: En lo relativo a la "retencion de documentos de identidad", con sustento en la doctrina de la
arbitrariedad de sentencias, sostiene que la camara no tratd los diversos planteos de orden constitucional que habia desarrollado para su
consideracion. Seguidamente, encuadra la cuestion como de naturaleza federal tipica -art. 14, inc. 3°, de la ley 48- toda vez que se habrian
desconocido los alcances de las clausulas constitucionales invocadas; asi, -expresa- la retencion dispuesta la privaria del ejercicio de diversos
derechos civiles, como el de contraer matrimonio; la afectaria también en su derecho de transitar libremente, de educarse, de trabajar, de
acceder a los beneficios de la seguridad social, de su derecho de propiedad, del ejercicio de sus derechos politicos.-

En lo vinculado a la realizacién compulsiva de la extraccion de sangre, la apelante funda su pretension recursiva en la doctrina de la
arbitrariedad de sentencias, en tanto se habrian pasado por alto sus objeciones sobre diversas lesiones constitucionales que ese acto
supondria. También por basarse en precedentesm 0 TSTEBS ifieren sustancialmente del sub examine. Por otra
parte, encuadra esta cuestion como de naturaleza T m S inc. 3%, m& y explica que la medida en crisis representa una
inadmisible intromision del Estado en su esfera de intimidad, que lesiona su de Vm constitucional a la integridad fisica, al obligarla a tolerar
una injerencia sobre su propio cuerpo en contra dghip%%& 4, @&%8% SEOR derechos constitucionales a la integridad psiquica y
moral, a la dignidad, a la vida privada y a gozar de los derechos civiles.-

Por 1ultimo, con sustento en la mencionada doctrina y también con base en el inc. 3° del art. 14 de la ley 48, se agravia de que la camara haya
rechazado su propuesta subsidiaria en el sentido de no poder ser utilizadas las conclusiones del examen hematico como prueba de cargo, ya
que el sefialamiento de que "no corresponde expedirse por anticipado respecto de la valoracion que oportunamente se efectuara de una
medida de juicio" y que tampoco pueden limitarse "la utilizacion de los resultados en el marco de una investigacion penal”, no contemplé sus
planteos en cuanto a la aplicacion analdgica de las prohibiciones probatorias previstas en el ordenamiento legal (arts. 163 y 278 del Codigo
de Procedimientos en Materia Penal), con sustento en la relacion familiar existente entre su persona y los imputados en la causa.-

3°) Que de las constancias de la causa surge:

a) que a fs. 11 se presentd Inocencia Luca de Pegoraro y formuld querella por la presunta comision de los delitos previstos por los arts. 139,
inc. 2°, 146, 292 y 293 del Codigo Penal contra Policarpo Luis Vazquez y Ana Maria Ferra por la sustraccion de su nieta que habria nacido
de la hija de la querellante -Susana Beatriz Pegoraro- después de su secuestro ocurrido el 18 de junio de 1977 cuando se encontraba
embarazada de 5 meses;

b) que a fs. 45/48 y 162 -con remision a la informativa de fs. 85- se recibieron las declaraciones indagatorias de los querellados Policarpo
Luis Vazquez y Ana Maria Ferra respectivamentejq NBEG) S;immn o es hija bioldgica de ambos;

c) que a fs. 163/164 la parte querellante solicljl 1 eIl ¢ Qcia inmunogenética compulsiva de Evelin Karina
Vazquez Ferrd; . X

d) que a fs. 168/170 la jueza de primera instancia 8;{1%'45gel%}{eyﬂaﬁ%gl%geaggﬁ{@ﬁ%gmiatorios otorgados a Evelin Karina Vazquez Ferrd y
ordend una prueba hematica a los fines de determinar su verdadera identidad cuya realizacion estara a cargo del Banco Nacional de Datos
Genéticos del Hospital Durand, con la aclaracion en el sentido de que para el caso hipotético de la falta de consentimiento debera concretarse
tal medida de prueba con el auxilio de la fuerza publica. Los querellados dedujeron recurso de reposicion -que fue denegado- con apelacion
en subsidio que fue concedido a fs. 217/218;

e) que a fs. 230 se presentd Evelin Karina Vazquez Ferrd y a fs. 235/248 planted recurso de reposicion con apelacion en subsidio contra la
decision de fs. 168/170. A fs. 306/311 el juez de primera instancia revoco por contrario imperio el caracter compulsivo del examen hematico,
desestimo los restantes pedidos de revocatoria planteados por el recurrente y concedio el recuso de apelacion en subsidio;

f) que la Sala I de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal dispuso declarar mal concedido el recurso de
apelacion deducido por los imputados al carecer su defensa de "representatividad suficiente" para cuestionar toda medida que involucre a
Evelin Karina Vazquez Ferrd. Asimismo, confirm6 la decision de fs. 168/170 y estim6 que devenia procedente la retencion de la
documentacion perteneciente a aquélla teniendo en cuenta que reviste el caracter de prueba de cargo para quienes resultan imputados en la
causa y que podria ser ideologicamente falsa, con lo cual hasta tanto devenga necesario para la investigacion debia permanecer reservada en
el juzgado. Finalmente dispuso -al revocar la decision de fs. 306/311, punto V- que quedara firme el parrafo tercero del punto II de la
resolucion de fs. 168/170 en cuanto dispuso que para el supuesto de la negativa de Vazquez Ferra a otorgar el consentimiento, debera
concretarse tal medida de prueba con el auxilio de la fuerza publica.-

4°) Que si bien por principio, las resoluciones como la impugnada no constituyen sentencia definitiva en los términos del art. 14 de la ley 48,
corresponde, de acuerdo a las circunstancias propias del presente caso, equipararla a aquélla en la medida que origina agravios que de ser
mantenidos generarianse consecuencias de insuficiente o imposible reparacion ulterior (Fallos: 310:276, entre muchos otros), siendo ademas,
que el pronunciamiento impugnado ha limitado irrazonablemente el ejercicio de diversos derechos constitucionales y la indole absoluta de
las restricciones que resultaria de su criterio exige de este Tribunal una tutela efectiva.-

5°) Que en primer lugar, referido a la retenciéon de la documentacion, los agravios de la apelante suscitan cuestion federal para su
consideracién por la via intentada, pues aunque remitan al examen de normas de derecho procesal comun, materia ajena -como regla y por su
naturaleza- al remedio previsto en el art. 14 de la ley 48, tal circunstancia no constituye obice para invalidar lo resuelto cuando la decision
satisface solo en apariencia la exigencia constitucional de adecuada fundamentacion, con perjuicio de imposible reparacion ulterior y con
evidente menoscabo de las garantias constitucionales en juego (arts. 14, 14 bis, 17, 18, 37 y 39 de la Constitucion Nacional; arts. I, VIIL, XII,
XIV, XVI 'y XVII de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; arts. 6, 13, 22, 23 y 26 de la Declaracion Universal
de Derechos Humanos; arts. 3, 18, 21, 22 y 23 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; arts. 12 y 16 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos; y art. 13 del Pac i gmipss, Sociales y Culturales).-

6°) Que en efecto, el unico fundamento que el mmmmtxiem procedente la retencion de la documentacion
perteneciente a Evelin Karina Vazquez Ferra, reside en el caracter de prueba de cargo que aquélla reviste para quienes resultan imputados en
la causa y que podrian ser ideologicamente falso§, TeRILH bﬂaﬁ%%ﬁﬁ%%\}éﬁgﬁmﬂecesaﬁos para la investigacion, los mismos deberan
permanecer reservados en el juzgado". Dicha orfandad de fundamentos, que evidencia la omision -por parte del a quo- de analizar los reparos
constitucionales que la apelante habia expresado a fs. 12 vta./14 del incidente de apelacion vinculados con la afectacion de los derechos y
garantias invocados, configura un supuesto de resolucion contraria implicita al derecho federal invocado y que esta Corte habra de corregir.-
7°) Que, en tal sentido, cabe memorar que el objeto del presente juicio consiste en imputar a los querellados los delitos de sustraccion de
menores y de suposicion y ocultacion del estado civil de la apelante mediante su inscripcion como hija biologica de los procesados y la
consiguiente falsedad ideologica de sus certificados de parto y de nacimiento, cuestiones que todavia no han sido esclarecidas mediante
sentencia definitiva firme. En cambio, no existe referencia alguna a aquellos documentos destinados a acreditar la identidad de las personas
-cuya retencion constituye el objeto de agravio- y no se ha dispuesto la investigacion de la falsedad ideoldgica y/o material de los mismos,
razon por la cual mal pueden ser considerados como "prueba de cargo".-

Es que el certificado y la partida de nacimiento expedidos por el Registro de Estado Civil y Capacidad de las Personas acreditan la situacion
del individuo en sus relaciones de familia y tienen como finalidad probar la filiacion. Mientras que los documentos cuyo objeto consiste en
acreditar la identidad -y que motivan este pronunciamiento- son emitidos necesariamente sobre la base de aquéllos. En efecto, la filiacion
-supuestamente matrimonial- se demuestra mediante la inscripcion del nacimiento en el registro citado y la prueba del matrimonio de los
padres resultante del acta de celebracion, su testimonio, copia o certificado, o la libreta de familia (arts. 246 y 196 del Codigo Civil), en tanto
que la identidad se acredita con el documento nacional de identidad (art. 13 y concordantes de la ley 17.671).-

De modo tal que, de declararse una nulidad del acta de inscripcion de nacimiento y del certificado respectivo, se deberdn expedir los
legitimos nuevos documentos de filiacion, con la consecuente declaracion de nulidad de los identificatorios basados en aquellos actos nulos y
el otorgamiento de los que en su reemplazo correspondan con arreglo a la verdad comprobada y las normas legales que en su caso resultaran
de aplicacion.-

8°) Que, por otra parte, el sub lite se distingue de otros procesos relativos a falsedades documentales en cuyo marco es posible que quienes
estén involucrados, de algin modo obtengan -mediante una nueva expedicion- los documentos indubitados o simplemente conserven los
propios (vgr., en este tltimo supuesto, si el documento incautado pertenece a una persona distinta al autor de la falsedad). Tales alternativas
no serian posibles en el caso, toda vez que -precisamente- los eventuales vicios del documento identificatorio derivarian de los que
presentasen el certificado y acta de nacimiento.-

Esta especial ponderacion de las consecuencias que acarrearia la inopinada "retencion" dispuesta en la causa impone dejarla sin efecto, toda




vez que privaria absolutamente a la apelante del goce de sus derechos personalisimos elementales como acreditar su identidad, convirtiéndola
en un ser anéonimo, carente de un nombre, una nacionalidad y un estado familiar que, aun controvertidos, a ningiin habitante de la Nacioén
pueden serle arrebatados, como los derechos de trabajar, entrar, permanecer y salir del pais, casarse, disponer de sus bienes y toda esa
pléyade consagrada en la Constitucion Nacional (arts. 14 y 33 entre otros).-

9°) Que, en tales condiciones, resulta prematura -en el actual estado de la causa- la adopcion de una medida de esa relevancia que
presupondria eventualmente el dictado de una sentencia final condenatoria. Sin que se advierta que la retencion de la documentacion sea
indispensable y necesaria para satisfacer -con sacrificio provisorio del interés individual- el interés ptblico para evitar -en ciertos casos- que
el presunto delito siga produciendo sus efectos dafiosos. Maxime si -como se sefial6 supra- no guarda relacién inmediata con la materia que
es objeto de persecucion penal en la presente causa.-

10) Que la apelante también se agravia de la sentencia en cuanto ordena la extraccion compulsiva de sangre, la que considera arbitraria por
su falta de fundamentacion suficiente y por vulnerar sus derechos a la intimidad, a la integridad fisica, psiquica y moral, a la dignidad, a la
vida privada, y a la de gozar de los derechos civiles de raigambre constitucional (art. 19 de la Constituciéon Nacional; arts. V y XVII de la
Declaracion Americana de los Derechos y Debermﬁ@ﬁd};ﬂmp Universal de Derechos Humanos; arts. 5y 11 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humands; “art: I I Derechos Civiles y Politicos; y art. 12 del Pacto
Internacional de Derechos Economicos, Sociales y Culturﬁ s).- . .

Afirma, que la medida impugnada importa una inﬁ Qi hm%lﬁﬁ%y&w%sfera de intimidad de Evelin Karina Vazquez Ferra,
al tiempo que afecta su integridad fisica al obligarla a disponer de su propio cuerpo en contra de su voluntad, conformando una lesion a su
integridad fisica, psiquica y moral y a la vida familiar. Considera ademas que la practica compulsiva ordenada afecta su dignidad y sus
derechos civiles al no respetar la decision de una persona adulta de mantener inalterables sus afectos y no tener voluntad de momento por
conocer su origen biologico. Califico de arbitraria la decision de la camara, pues ella se basa en precedentes y doctrina elaborados para casos
que difieren sustancialmente del sub examine. También, sefiald que el a quo omitié examinar el argumento relativo a la violacion de garantias
constitucionales pues no ha tomado en cuenta que la ley procesal la autoriza a proteger a su nucleo familiar, al autorizarla a negar su
testimonio cuando de ¢l pueda derivar una prueba de cargo (arts. 163 y 278 del Codigo de Procedimientos en Materia Penal). Lo mismo
ocurrid con su pedido de que, en caso de consentir el examen, el resultado no fuera utilizado en contra de los imputados.-

11) Que si bien la decision recurrida no reviste el caracter de sentencia definitiva debe ser equiparada a tal -conforme se sostuviera en
oportunidad de abordar el primer agravio-, toda vez que por su naturaleza y consecuencias, pone fin a la cuestion federal articulada sobre el
punto y causa un gravamen de insusceptible reparacion posterior, por lo que reviste entidad suficiente a los fines del art. 14 de la ley 48
(Fallos: 313:1113; 318:2481 y 2518; 319:3370). Asimismo, el apelante ha cuestionado la inteligencia otorgada por el a quo a clausulas
constitucionales y la decision ha sido contraria al derecho fundado en aquéllas (art. 14, inc. 3°, de la ley 48).-

Ademas, corresponde efectuar el examen conjun(leN i i e los agravios relativos a la alegada arbitrariedad y
los atinentes a la interpretacion del derecho fede n Kﬁmmspectos inescindiblemente ligados entre si (Fallos:
317:997 y 321:2223, entre otros).- . X

12) Que en el procedimiento penal tiene excepcioggpl%q%dahéia[%lgﬁg§E@r§én¥?€stl@5lado el interés publico que reclama la determinacion
de la verdad en el juicio, ya que aquél no es sino el medio para alcanzar los valores mas altos: la verdad y la justicia (C.S. de EE.UU. "Stone
vs. Powell", 428 U.S., 476, 1976, en pag. 488 y la cita de D.H. Oaks en nota 30, pag. 491, citados en Fallos: 313:1305).-

13) Que en esa direccion, las normas que confieren atribuciones amplias a los jueces para disponer medidas de prueba, deben entenderse
razonablemente dirigidas a la averiguacion de los hechos presuntamente delictivos que constituyen el objeto sumarial (vgr. arts. 178 y 180
del Cédigo de Procedimientos en Materia Penal), y no otros cualesquiera. Asi lo corrobora el art. 322 del mismo codigo ritual, al exigir que
el hecho o circunstancia sobre el que ha de recaer el examen pericial sea "pertinente a la causa".-

Las normas antedichas, tampoco admiten una interpretacion aislada, sino sistemadtica, dentro del contexto del orden juridico vigente. Por eso
no parece admisible que una investigacion sobre la verdadera filiacion de una persona pueda tener lugar en la sola aplicacion mecanica de
reglas procedimentales del fuero penal, exorbitando su sentido y poniéndolas en contradiccion con garantias individuales reconocidas
expresamente por nuestra Constitucion Nacional.-

14) Que, cabe recordar que desde antiguo esta Corte ha seguido el principio de que lo prohibido por la ley fundamental es compeler fisica o
moralmente a una persona con el fin de obtener comunicaciones o expresiones que debieran provenir de su libre voluntad; pero ello no
incluye los casos en que la evidencia es de indole material y producto de la libre voluntad del procesado (Fallos: 255:18).-

15) Que en el recordado caso "Miiller", se habia ordenado la realizacion de una extraccion de sangre a un menor que convivia con sus padres
adoptivos, en el marco de una causa en la que se investigaba la falsedad ideologica de un documento nacional de identidad que se encontraba
en poder de quien invocaba ser abuelo de aquél. Este hecho se vinculaba con diligencias probatorias tendientes a esclarecer la autoria en la
confeccion de un certificado médico aportado por el mencionado abuelo y comprobadamente adulterado, "sobre cuya base se obtuvo una
partida de nacimiento que no correspondia a la realidad y con ella, el aludido documento identificatorio con igual falencia". Vale decir que la
causa habia tenido como origen una investigacion en la que los padres adoptantes no se encontraban imputados como autores de los delitos
endilgados; tampoco el menor resultaba autor o victima de aquéllos.-

La decision fue resistida por el padre adoptivo, con sustento en que la ejecucion de tal medida "importaria exponer al nifio a dafios
psicologicos, compeliéndolo a someterse a una prueba en contra de su voluntad y generando en ¢l una situacion claramente 'ansiogena' y de
importantes consecuencias para su equilibrio emocional", entre otras consideraciones. La mayoria del Tribunal consider6 entonces que las
graves consecuencias que derivarian de una lesion a la integridad fisica del nifio carecian de un respaldo legal que las legitimase, en ese
sentido sefialé que la medida impugnada habia excedido el objeto de la investigacion y que la determinacion de la tipicidad o autoria no
habria variado por el resultado de la prueba bioldgica dispuesta (Fallos: 313: 1113).-

16) Que, en la causa "H., G. S. y otro", idéntica medida probatoria habia sido dispuesta con el fin de establecer "la veracidad de los dichos de
H. atinentes a que la menor era hija suya y que i GISIP‘E A i mda". Y al ser ello asi -estimo el Tribunal- surge en
forma indubitable que el estudio ordenado guardﬁemam e EtR de la causa, es conducente para el esclarecimiento
de los hechos y no excede de los limites propios del proceso en que_ fue dispuesto (arts. 178, 180 y 182 del Codigo Penal). Se descartd
-seguidamente- la solucion a la que arribo la ma@&ﬁ% gd M%ﬁl&%ﬁe@e&’@ﬁ&wmmw sobre la base de que el objeto central de la
investigacion "estaba inmediatamente ligado a la validez del titulo en que se sustentan los documentos ptiblicos que acreditaban la identidad
de una menor". El Tribunal consider6 que no se verificaba lesiéon alguna a las garantias constitucionales que protegen derechos
fundamentales como la vida, la salud o la integridad corporal con la realizacion de la medida dispuesta. Seguidamente, rechazé el agravio
relativo a la zona de reserva e intimidad del individuo, toda vez que la negativa a la extraccion de sangre no se vinculaba con el derecho de
disponer del propio cuerpo, "sino a obstaculizar una investigacion criminal en la que ellos resultaban imputados y la menor victima (Fallos:
316:479), es decir, afecta derechos de terceros (art. 19 de la Constitucion Nacional, a contrario sensu)" (Fallos: 318:2518).-

17) Que, de su lado, en la causa "C., J. A." -fallada en la misma fecha- si bien la mayoria del Tribunal declar6 extinguida la accion penal, la
disidencia de los jueces Petracchi y Fayt precisé nuevamente la doctrina establecida en la causa "Miiller", en el sentido de que "la mayoria no
sostuvo que una medida como la ordenada fuera en toda circunstancia contraria al derecho de intimidad receptado en el art. 19 de la
Constitucion Nacional. Por el contrario, al ponerse énfasis en la circunstancia de que en el caso el menor no resultaba victima o autor de un
delito, se dejo bien en claro que no existia, en opinién de la mayoria, un interés publico relevante que permitiria invalidar legitimamente el
derecho a la intimidad invocado". Seguidamente, en el mencionado voto, se establecié que resultaban "directamente aplicables al caso" los
principios desarrollados por el Tribunal al resolver en la causa "H., G. S." (Fallos: 318:2481).-

18) Que paralelamente, debe sefialarse que el sefiorio sobre si que presupone la libertad individual tiene en el derecho al honor y a la
intimidad el nicleo que, como zona de reserva, excluye cualquier intromision ilegitima, impidiéndole perturbar su goce pacifico y traspasar
la esfera de inclusion que le es propia dentro de la privacidad. En este sentido, corresponde reconocer la existencia de tres esferas dentro de
las cuales las personas realizan su existencia: publica la primera, privada la segunda, intima la tercera. La primera y la segunda se
interseccionan con un espacio comun que puede ser minimo o maximo, segun las circunstancias. En cambio la tercera respecto de la segunda
tiene una relacion de inclusion. Se encuentra dentro de lo privado y no admite la intromision ilegitima. La intimidad no es simplemente el
derecho a la soledad sino un conjunto de aspectos de la vida individual y familiar de las personas que pertenecen por entero a cada cual y a
partir de ese segmento de vida liberada de la mirada y opinién de los demas todo ser humano tiene el dominio de su imagen, su identidad y
personalidad. Corresponde considerar comprendido en ese ambito de intimidad tanto a la autonomia psicoldgica y moral cuanto a la relacion
de pareja, al trato con los hijos, al descanso, al respeto a si mismos, como seres humanos. El sistema de creencias y valores sobre los cuales
se estructura la conciencia humana se intersecciona con sentimientos de discrecion y de pudor amurallados como zona de reserva de la vida
personal y familiar,( Fallos: 324:2895).-




19) Que ello es una caracteristica y necesidad de las personas en tanto humanas, caracter que -huelga decirlo- no se puede perder ni resignar
por el hecho de ser, a partir de esa necesaria naturaleza humana, funcionario o autoridad publica, persona publica y persona privada. El
hombre publico, por el hecho de serlo, no ha perdido ni su privacidad ni su intimidad (Fallos: 324:2895).-

20) Que el derecho de proteccion de una esfera de intimidad se encuentra genéricamente consagrado en el art. 19 de la Ley Fundamental, y
aparece tutelado segtin diversas formulas en los tratados de derechos humanos incorporados en el art. 75, inc. 22, de la Constitucion (art. V
de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, Bogota 1948; art. 12 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos, aprobada por la Asamblea General de la ONU el 10 de diciembre de 1948; art. 11 parrafos 2 y 3, de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, Pacto de San José de Costa Rica, aprobada por ley 23.054 y arts. 17, parrafos 1 y 2 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas, aprobado por ley 23.313).-

21) Que, el presente caso se caracteriza por ser de aquellos en los cuales el juez se encuentra ante la confrontacion de principios y derechos
constitucionales de igual jerarquia y tal circunstancia le obliga a extremar la ponderacion de los valores e intereses en juego en el caso
concreto para dar la respuesta mas adecuada teniendo en cuenta el objetivo preambular de afianzar la justicia, propésito liminar y de por si
operativo que no solo se refiere al Poder Judicial@ié‘tNI%ﬂO men los conflictos juridicos concretos que se plantean
en el seno de la comunidad (Fallos: 302:1284). aQ ﬁ; T spectos propios de la esfera de la intimidad de las
personas, protegidos por el art. 19 de la Constitucjion Nacio; al,[cjon otrps que dla\}rascienden y acaban por interesar a la sociedad toda, obvio
objeto de proteccion del orden normativo (Fallos: @.‘rﬁtféi nregistered Version

22) Que el Tribunal ha expresado que los derechos civiles, politicos y sociales que la Constitucion Nacional consagra, lejos de ser absolutos,
estan sujetos a limitaciones o restricciones tendientes a hacerlos compatibles entre si y con los que corresponde reconocer a la comunidad
(Fallos: 312:318; 314:225; 315:380; 320:196). Principio aplicable a dilucidar el conflicto suscitado entre el derecho a la intimidad -tutelado
por el art. 19 de la Ley Fundamental- y las facultades estatales de restringir el ejercicio de aquél, en un marco razonable, para la necesaria
eficacia en la persecucion del crimen.-

23) Que esta Corte, al definir el principio de legalidad, ha sefialado que "toda nuestra organizacion politica y civil reposa en la ley. Los
derechos y obligaciones de los habitantes asi como las penas de cualquier clase que sean, sdlo existen en virtud de sanciones legislativas y el
Poder Ejecutivo no puede crearlas ni el Poder Judicial aplicarlas si falta la ley que la establezca" (Fallos: 191:245). En dicho criterio se
enmarcan también las leyes de procedimientos en materia penal, que no s6lo atienden al interés general afectado por el delito, para aplicar al
castigo sefialado al mismo por las leyes de fondo, sino que deben velar asimismo por el interés de las personas directamente afectadas a
causa de su perpetracion.-

Asi, a modo de cita, la investigacion criminal exige frecuentemente practicar pesquisas o visitas en el domicilio de los particulares, estando
los jueces facultados a practicarlas, so pena de quedar entorpecida en su accion la justicia represiva y en muchos casos consagrada la
impunidad de los delitos. Esto es asi, toda vez qui KE{; EE:ERE de la sociedad para penetrar en ciertos casos en el
domicilio de los particulares. Pero ese poder noum i ﬁofg ; uentra reducido a ciertos limites, porque si bien el
interés general debe tenerse siempre en cuenta, no deben olvidarse, sin .embar%o los derechos que las leyes fundamentales garantizan a todos
los habitantes del pais.- Created by Unregistered Version

24) Que a la luz de los conceptos resefiados, el sub lite presenta sustanciales diferencias con los precedentes examinados, siendo imperativo
valorar las mismas a fin de dar debida respuesta a las cuestiones federales propuestas. Dichas divergencias consistirian, por un lado, en la
condicion de mayor de edad de la recurrente, que le permite invocar por si misma la vulneracion de su intimidad, integridad fisica y dignidad
como persona; y por el otro, se trata de uno de los supuestos sujetos pasivos de los delitos investigados.-

No menos importante resulta lo expresado por la letrada apoderada de la querella al admitir que si bien Evelin Karina Vazquez Ferra no es
parte en el proceso "tiene el inalienable derecho a ser escuchada", a lo que se solicitd se le otorgara "un tiempo prudencial para decidir por si
misma" en cuanto a la realizacion del examen de sangre. Agregando que "a fin de no profundizar la sensacion de culpa que transmite su
postura por otra parte logica en todos estos casos de afios de convivencia con quienes aparecen como sus padres, y teniendo en cuenta que en
este caso particular ambos procesados han confesado que no es hija propia...V.S...al tiempo de decidir el estado procesal de ambos no debe
asentar su decision en la pericia que sin duda [Evelyn] algin dia efectuara sino en las confesiones y en las documentales obrantes en autos".-

25) Que en el caso, se ha resuelto la situacion procesal de los imputados conforme lo dispone el art. 366 del Codigo de Procedimientos en
Materia Penal, afirmandose con el alcance propio de dicho instituto y sin menoscabo al principio de inocencia que consagra la C.N., que los
mismos no son los padres bioldgicos de la victima, sino que son quienes la mantuvieron fuera de la esfera de custodia de los padres
verdaderos. En funcion de ello y poniendo especial énfasis en el estadio procesal que trasunta la causa, la extraccion compulsiva de sangre
aparece como desproporcionada, en vistas a las consecuencias inmediatas e irreparables que tal diligencia acarrearia sobre la intimidad y la
reserva de la recurrente -art. 19 de la Constitucion Nacional-.-

Y ello es asi, en la medida que la misma naturaleza del debido proceso niega cualquier concepto de procedimiento inflexible universalmente
aplicable a cada situacion imaginable, motivo por cual, resulta ineludible buscar un adecuado equilibrio para el caso concreto que evite, so
pretexto de descubrir la verdad, aniquilar los derechos individuales en juego.-

26) Que la realizacion del examen de sangre en la forma en que fuera ordenado, no resulta racionalmente justificado por el a quo en
oportunidad de revisar la resolucion del juez de grado. Por el contrario, la camara se ha limitado a efectuar un paralelismo entre el sub lite y
distintos precedentes que invoca, soslayando inexplicablemente las sustanciales diferencias existentes.-

En esa linea, el a quo -no obstante sefialar el caracter meramente "complementario" de la medida-, omitié dar adecuado tratamiento a los
sélidos reparos esgrimidos por la apelante, en cuanto afectarian su integridad psiquica y moral, y su libertad de conciencia, al verse
compelida coactivamente a aportar prueba en contra de sus sentimientos de crianza.-

27) Que por lo demas, el a quo se limitd a afirmar de manera dogmatica que "si a una persona investigada en causa criminal puede
obligarsela a la realizacion de este tipo de medidas cuando actiia conforme lo expuesto [como objeto de prueba], con mas razon la justicia
puede hacerlo con quien no lo es, como en el camm ,m os introducidos y que resultan conducentes para la
solucion del caso, en particular aquellos referidos i Eﬂﬂicables.—

No justifica la supresion el caracter formal de las mismas, toda vez que su interpretacion deviene inseparable de los principios y garantias
supra legales involucrados. Porque si bien, es muﬁi@ﬁ%b%mgigﬁg@éﬁdo B PBligados a analizar todos y cada uno de los elementos
que se arriban al pleito, ello es asi cuando la elocuencia de los estudiados torna inoficioso continuar haciéndolo con los restantes, pero en
cambio no es un principio valido en el extremo en que ¢l o los elegidos estan distantes de convencer sobre la racionalidad de la ponderacion
efectuada, no configurando el cumplimiento de la debida fundamentacion que debe contener una sentencia judicial.-

28) Que si bien los argumentos expuestos serian suficientes para fundar la revocacion de la medida, en vistas de su palmaria carencia de
razonabilidad conforme lo exigido por el art. 28 de la Constitucion Nacional, resulta también conveniente abordar el analisis de las normas
procesales directamente aplicables al caso e inmediatamente ligadas a los principios constitucionales involucrados, las que no obstante
fueron soslayadas por resolucion apelada.-

En efecto, dispone el art. 163 del Codigo de Procedimientos en Materia Penal que no serdn admitidas "denuncias de descendientes contra
ascendientes consanguineos o afines y viceversa, ni de un conyuge contra el otro, ni hermano contra hermano", prohibicion que "no
comprende la denuncia por delito ejecutado contra el denunciante, o contra una persona cuyo parentesco con el denunciante sea mas préximo
que el que lo liga con el denunciado”. Por su parte, el art. 278, inc. 2° del mismo cuerpo normativo sefiala que no podran ser citados como
testigos los ascendientes y descendientes del acusado, salvo que se dé la situacion excepcional prevista por el articulo anterior, es decir, que
haya sido victima del delito y que quieran declarar en contra de aquél, o que lo hagan en favor del procesado (art. 279).-

29) Que, las normas apuntadas reconocen un doble fundamento; por un lado preservar la cohesion familiar de manera concordante con el
principio constitucional que apunta a la proteccion integral de la familia (art. 14 bis C.N.), mientras que por el otro se quiere evitar colocar al
testigo en la angustiante alternativa de suministrar al Estado los medios de punir a aquellos con quienes tiene lazos afectivos o de mentir
contrariando su juramento.-

No desvirtia el concepto la calidad de victima del hecho investigado que reviste Evelin Karina Vazquez Ferra, pues, como se advierte, ello
solo importa transformar la prohibicion de declarar en facultad de no hacerlo; derecho que precisamente aquélla pretende ejercer de manera
efectiva.-

Por ultimo resta mencionar que no constituye impedimento valido para la aplicacion de dichas normas, la circunstancia de que los imputados
son solo formalmente sus padres, toda vez que lo que importa es justamente que la interesada manifiesta sentirlos como tales. En funcion de
ello, resulta imperativo preservar a la recurrente del humillante trance que acarrearia ser sometida a una extraccion de sangre por la fuerza,
con la certeza de que el resultado de dicha practica podra ser utilizado en perjuicio de quienes esta eximida de aportar declaraciones y otras
pruebas en su contra, por ser aquellos a los que considera su familia de crianza y respecto de los cuales se encuentra en un estado de intensa




subordinacion afectiva, a resguardo del derecho a la intimidad (art. 19 Constitucion Nacional).-

30) Que con arreglo a las razones precedentemente resefiadas, la decision del a quo, en cuanto ordena practicar compulsivamente una prueba
hematologica sobre una persona no imputada en el proceso, haciendo caso omiso de la oposicion expresada por ésta, debe ser revocada por
no constituir una derivacion razonada del derecho vigente con aplicacion a las peculiares circunstancias que el caso ofrece, lo que afecta de
un modo directo las garantias tuteladas por los arts. 18 y 19 de la Ley Fundamental y Tratados Internacionales que el recurrente invoca. En
esa directriz, las garantias constitucionales que se invocan como vulneradas guardan relacion directa e inmediata con lo resuelto (art. 15 de la
ley 48), por lo que corresponde descalificar la decision recurrida.-

Por ello, y habiendo dictaminado el sefior Procurador General, se declara formalmente admisible el recurso extraordinario con el alcance que
surge de los considerandos precedentes y en consecuencia se deja sin efecto la decision recurrida. Notifiquese y devuélvase.-

Fdo.: ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ

DISIDENCIA PARCIAL DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON JUAN CARLOS MAQUEDA

Considerando:

1°) Que a fs. 11 de los autos principales se presﬁm gﬁfal 5% 16 querella por la presunta comision de los delitos
previstos por los arts. 139, inc. 2°, 146, 292 y 295del E n m is Vazquez y Ana Maria Ferra por la sustraccion de
su nieta que habria nacido de la hija de la querel&nte -S&l%ma[?eatriz Pegogir\(}- después de su secuestro ocurrido el 18 de junio de 1977
cuando se encontraba embarazada de 5 meses.- reated by Unregistered Version

2°) Que a fs. 45/48 y 85/86 del principal se recibieron las declaraciones informativas de los querellados Policarpo Luis Vazquez y Ana Maria
Ferra respectivamente quienes admitieron que Evelin Karina no es hija bioldgica de ambos. La querellante solicitd a fs. 163/164 del principal
que se ordene una pericia inmunogenética compulsiva de Evelin Karina Vazquez Ferra.-

3°) Que a fs. 168/170 del principal la jueza de primera instancia dispuso retener todos los documentos filiatorios otorgados a Evelin Karina
Vézquez Ferra y ordend una prueba hematica a los fines de determinar su verdadera identidad cuya realizacion estara a cargo del Banco
Nacional de Datos Genéticos del Hospital Durand, con la aclaracion en el sentido de que para el caso hipotético de la falta de consentimiento
debera concretarse tal medida de prueba con el auxilio de la fuerza publica. Los querellados dedujeron recurso de reposicion -que fue
denegado- con apelacion en subsidio que fue concedido a fs. 217/218 del principal.-

4°) Que a fs. 230 del principal se presentd Evelin Karina Vazquez Ferra y a fs. 235/248 del principal planted recurso de reposicion con
apelacion en subsidio contra la decision de fs. 168/170. A fs. 306/311 del principal el juez de primera instancia revoco por contrario imperio
el caracter compulsivo del examen hematico, desestimd los restantes pedidos de revocatoria planteados por la recurrente y concedié el
recurso de apelacion en subsidio.-

5°) Que la Sala I de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal dispuso declarar mal concedido el recurso de
apelacion deducido por los imputados al carecem EG S ivi jente” para cuestionar toda medida que involucre a
Evelin Karina Vazquez Ferrd. Asimismo, con 6 IR 1S19 1 fmtimé que devenia procedente la retencion de la
documentacion perteneciente a aquélla teniendo en cuenta que reviste el caracter de prueba de cargo para quienes resultan imputados en la
causa y que podria ser ideolégicamente falsa, con Goreaiprh bty Mﬁ&%&%?g&@l&/&%%%ara la investigacion debia permanecer reservados en
el juzgado.-

Finalmente dispuso -al revocar la decision de fs. 306/311, punto V- que quedara firme el parrafo tercero del punto II de la resolucion de fs.
168/170 en cuanto dispuso que para el supuesto de la negativa de Vazquez Ferra a otorgar el consentimiento, debera concretarse tal medida
de prueba con el auxilio de la fuerza publica.-

6°) Que Evelin Karina Vazquez Ferra dedujo recurso extraordinario a fs. 98/151 del incidente de apelacion que fue concedido a fs. 170/170
vta. con sustento en la arbitrariedad del fallo cuestionado por haber realizado una fundamentacion aparente que se basa en apreciaciones
presuntivas y valoraciones de naturaleza subjetiva y por la existencia de cuestion federal al haberse decidido en contra de la inteligencia de
clausulas constitucionales.-

7°) Que corresponde tratar conjuntamente los agravios relativos a los planteos relativos a la existencia de cuestion federal y al vicio de
arbitrariedad, en atencion a la estrecha relacion de la cuestion federal en juego con los motivos que se invocan como aptos para descalificar
la sentencia (Fallos: 313:664; 317:997; 325:50).-

8°) Que con relacion a la orden de retencion de la documentacion de Evelin Karina Vazquez Ferra, el Tribunal estima que los argumentos
planteados en la sentencia de alzada resultan insuficientes para sustentar una medida de ese alcance cuando el juicio penal no ha concluido y
todavia no se ha dictado pronunciamiento que tipifique los delitos imputados y examine la responsabilidad de los querellados en la presente
causa.-

9°) Que, en efecto, el objeto del presente juicio consiste en imputar a los querellados los delitos de sustraccion de menores y de suposicion y
ocultacion del estado civil de la apelante, cuestiones que todavia no han sido esclarecidas mediante sentencia definitiva firme. En tales
condiciones resulta prematura -en el actual estado de la cuestion- la adopcion de una medida de esa relevancia que presupondria
eventualmente el dictado de una sentencia final condenatoria. No se advierte en este aspecto de la cuestion que la retencion de la
documentacion sea indispensable y necesaria para satisfacer -con sacrificio provisorio del interés individual- el interés publico para evitar -en
ciertos casos- que el presunto delito siga produciendo sus efectos dafiosos (Fallos: 319:2325).-

10) Que, en conclusion, dicha medida resulta particularmente no idonea para cumplir con el objetivo de dilucidar los delitos imputados y
solo redunda en perjuicio de la supuesta victima ya que le impide acreditar su identidad frente a terceros, al mismo tiempo que produce
trastornos innecesarios respecto de aquella a quien se ha colocado en una situacion de minusvalia en el desarrollo de sus actividades
cotidianas por la retencion de los documentos respectivos que resultan imprescindibles para diversos actos de identificacion ante los
organismos publicos y privados.-

11) Que estas consideraciones ponen en evidencia que la decision cuestionada origina -en el actual estado de la causa- un agravio irreparable
que requiere su inmediata satisfaccion para evi 0 o guarda relacion inmediata con la materia que es
objeto de persecucion penal en la presente causaWRE@ISTE(REID

12) Que la apelante también se agravia en su recurso extraordinario contra la sentencia del a quo al ordenar la extraccion compulsiva de
sangre y la considera arbitraria por su falta de Qﬁ@ﬁﬁ%ﬁtb&@%@?ﬁgeﬂﬁr&%rwio causado a sus derechos a la privacidad, a la
incoercibilidad, a la esfera de intimidad, a la dignidad de la persona, a la integridad fisica, psiquica y moral y a la vida familiar.-

13) Que concretamente la apelante sefiala que "en el caso de autos, lo que debia dilucidarse es si el juez esta facultado a ir en contra de la
libre voluntad emanada de una persona adulta, no sélo en relacion a su falta de consentimiento para la extraccion de sangre, sino en cuanto a
su negativa a que dicha extraccion ademas sea base probatoria en contra de terceros a los que siente como sus padres, aun en conocimiento
de que ello puede no ser asi" (sic) (conf. fs. 107 vta. del incidente de apelacion).-

14) Que la recurrente identifica, en el curso de su apelacion federal, la extraccion de sangre para verificar su relacion biologica respecto de
las personas mencionadas por los querellantes con una suerte de declaracion testifical en contra de sus supuestos padres. Afirma que no seria
admisible analégicamente, que si una persona no puede testificar contra otra por razén de parentesco, pueda ser objeto de prueba material de
cargo contra esa misma persona (ver fs. 143/143 vta. del incidente de apelacion) y destaca, en particular, que deberian serle aplicables los
impedimentos de los arts. 275, 276, inc. 8, 277 y 278 del Cddigo de Procedimientos en Materia Penal.-

15) Que tanto la cuestion referente a la adopcion de medidas compulsivas para los procesados, asi como el alcance que debe darse a ese tipo
de disposiciones judiciales, han sido considerados por esta Corte al puntualizar que la prohibicién de autoincriminacion del art. 18 de la
Constitucion Nacional se refiere a las comunicaciones o expresiones que provienen de la propia voluntad del imputado lo cual no incluye los
casos en que cabe prescindir de esa voluntad, entre los cuales se encuentran los supuestos en que la evidencia es de indole material (Fallos:
255:18 y sus citas; 318:2518, considerando 9° y 320:1717, considerando 8°). En suma, lo que se prohibe en estos casos es la compulsion
fisica 0 moral para obtener declaraciones emanadas del acusado mediante la fuerza y no la exclusion de su cuerpo como evidencia material
en un juicio (conf. voto del Justice Oliver Wendell Holmes en Holt v. U.S. 218 U.S. 235, 252; 1910).-

16) Que ese criterio fue especificamente aplicado por la Corte Suprema de los Estados Unidos de América en la causa Schmerber v.
California (384 U.S. 757, 761, 1966) en la cual ese tribunal postuld que la proteccion contra la autoincriminacion de la Quinta Enmienda
custodia al acusado solo de ser compelido a testificar contra ¢l mismo, o de permitirle al Estado que se provea con evidencia de una
naturaleza comunicativa o testifical, mientras que la extraccion de sangre y el uso de su analisis no envuelve el concepto de compulsion a
estos fines (posicion que ha sido mantenida en diversos contextos en las causas United States v. Wade 388 U.S. 218, 222 (1967); Gilbert v.
California 388 U.S. 263, 266 (1967); Couch v. United States 409 U.S. 322 (1973); United States v. Dionisio 410 U.S. 1, 7 (1973); Fisher v.
United States 425 U.S. 391 (1976); Doe v. United States 487 U.S. 201, 210 (1988); Skinner v. Railway Labor Executive Assn 489 U.S. 602,
617 (1989); Pennsylvania v. Mufiiz 496 U.S. 582, 589 (1990) y Vernonia School District 47 J. v. Acton 515 U.S. 646; 1995).-




17) Que en similar sentido la Corte Europea de Derechos Humanos ha sefialado en la decision Saunders v. The United Kingdom del 17 de
diciembre de 1996 (23 EHRR 313, pags. 337-340, 1997) que "el derecho a la no autoincriminacion...se refiere primariamente a la voluntad
del acusado en mantenerse en silencio". Por consiguiente, no se extiende al uso de material proveniente de procedimientos criminales que
pueda ser obtenido del acusado a través del uso de poderes compulsivos pero que tienen una existencia independiente de la voluntad del
sujeto, como, entre otros, las pruebas adquiridas como consecuencia de un mandato judicial que disponga la extraccion de sangre y tejido
corporal con el propdsito de efectuar un examen de ADN.-

18) Que un criterio semejante ha sido utilizado por el Supremo Tribunal Constitucional Espafiol (sentencia 103/ 1985) en cuanto resolvié que
el deber de someterse al control de alcoholemia no puede considerarse como contrario al derecho a no declarar y a declarar contra si mismo y
a no confesarse culpable, pues no se obliga al acusado a emitir una declaracién que exteriorice un contenido, admitiendo su culpabilidad,
sino a tolerar que se le haga objeto de una especial modalidad de pericia, exigiéndole una colaboracién no equiparable a la declaracion
comprendida en el ambito de los derechos proclamados en los arts. 17.3 y 24.2 de la CE.-

19) Que existe, pues, una clara distincion entre la naturaleza eminentemente comunicativa o testifical de las declaraciones verbales de los
imputados respecto de las pruebas de caracter mﬁrﬁkmfxs erse de sus cuerpos en tanto no se vean afectados
los derechos a la intimidad y a la salud. En este sentidota cmpgel Consejo de Ministros de Europa de 1992 habia
previsto la posibilidad de que las extracciones de muestras corporales para el examen de ADN se extiendan no solo a los sospechosos sino
también a "cualquier otra persona" y especiﬁcangi?@gﬁdzp Mlﬁi&rg jul %%%onia su aplicacion respecto "de otras personas que
pudieran resultar implicadas en la investigacion de los delitos, por ejemplo, victimas" (ver parrafo 38 del memorandum y José Francisco
Etxeberria Guridi, Los analisis de ADN y su aplicacion al proceso penal, Ed. Comares, Granada, 2000, pag. 135).-

20) Que, por consiguiente, el acusado, los terceros y la misma victima se encuentran en paridad de condiciones frente a los métodos que
entienda apropiados el juez penal para la dilucidacion de la verdad siempre que ellos no encuentren limitacion en otras clausulas de rango
constitucional. Asi como no existe un umbral de proteccion contra los acusados tampoco surge como razonable la edificacion de un valladar
respecto de la posible obtencion de datos relevantes del cuerpo de la victima o de terceros en el marco de la investigacion de un caso penal.-
Por consiguiente, la extraccion de una muestra de sangre de la recurrente es meramente un procedimiento de obtencion de una prueba en este
tipo de procesos y no puede asimilarse en medida alguna a una declaracion testifical ni importa -como resulta evidente- una comunicacion
autoincriminatoria cuando la recurrente es precisamente la supuesta victima del delito de sustraccion de menores (art. 146 del Codigo
Penal).-

21) Que frente a estas circunstancias la recurrente no ha exhibido en su remedio federal argumentos constitucionales suficientes para que se
le conceda una proteccion contra una medida propia del proceso de investigacion penal que los imputados no poseen siquiera bajo el umbral
de proteccion del art. 18 de la Constitucion Nacional.-

22) Que asimismo en su remedio federal la apl:j i S’IIJEK uestra hematica con sustento en su derecho a la
intimidad y a la integridad fisica, psiquica y mor: ,m@i t E@]Il -mas alla de las debilidades en la fundamentacion
del recurso- que el Tribunal pondere los alcances que pueda tener sobre la persona de la victima una medida de prueba compulsiva dispuesta
en los términos indicados en la resolucion recurri(&teated by Unregistered Version

23) Que el presente caso se caracteriza por ser de aquellos en los cuales el juez se encuentra ante la confrontacion de principios y derechos
constitucionales de igual jerarquia y tal circunstancia le obliga a extremar la ponderacion de los valores e intereses en juego en el caso
concreto para dar la respuesta mas adecuada teniendo en cuenta el objetivo preambular de afianzar la justicia, propésito liminar y de por si
operativo que no sélo se refiere al Poder Judicial sino a la salvaguarda del valor justicia en los conflictos juridicos concretos que se plantean
en el seno de la comunidad (Fallos: 302:1284).-

24) Que este Tribunal ha sefalado en el precedente Ponzetti de Balbin que el derecho a la privacidad e intimidad -sustentado en el art. 19 de
la Constitucién Nacional- se encuentra en relacion directa con la libertad individual y protege juridicamente un ambito de autonomia
individual constituida por los sentimientos, habitos y costumbres, las relaciones familiares, la situacion econdmica, las creencias religiosas, la
salud mental y fisica y, en suma, las acciones, hechos o datos que, teniendo en cuenta las formas de vida aceptadas por la comunidad estan
reservadas al propio individuo y cuyo conocimiento y divulgacion por los extrafios significa un peligro real o potencial para la intimidad. En
rigor, el derecho a la privacidad comprende no solo a la esfera doméstica, el circulo familiar y de amistad, sino a otros aspectos de la
personalidad espiritual o fisica de las personas tales como la integridad corporal o la imagen y nadie puede inmiscuirse en la vida privada de
una persona ni violar areas de su actividad no destinadas a ser difundidas, sin su consentimiento o el de sus familiares autorizados para ello y
so6lo por ley podra justificarse la intromision, siempre que medie un interés superior en resguardo de la libertad de los otros, la defensa de la
sociedad, las buenas costumbres o la persecucion del crimen (Fallos: 306:1892, considerando §8°).-

25) Que en tal sentido se trata de conjugar armoniosamente aspectos propios de la esfera de la intimidad de las personas, protegidos por el
art. 19 de la Constitucion Nacional, con otros que la trascienden y acaban por interesar a la sociedad toda, obvio objeto de proteccion del
orden normativo (Fallos: 308:2268).-

26) Que los derechos civiles, politicos y sociales que la Constitucion Nacional consagra, lejos de ser absolutos, estan sujetos a limitaciones o
restricciones tendientes a hacerlos compatibles entre si y con los que corresponde reconocer a la comunidad (Fallos: 312:318; 314:225;
315:380; 320:196). El derecho a la intimidad -tutelado por el art. 19 de la Norma Fundamental- también debe ponderarse tanto a la luz de los
diversos derechos consagrados por el texto como en relacion a las facultades estatales de restringir el ejercicio de tal derecho, en un marco
razonable, para la necesaria eficacia en la persecucion del crimen.-

27) Que, en este sentido, debe tenerse en cuenta que el marco de proteccion que confieren las normas constitucionales y los tratados
mencionados en el art. 75, inc. 22, de la Constitucion Nacional no implica que se prohiba toda intrusion estatal con relacion a los derechos de
privacidad y de libertad ambulatoria de las personas. Importa mas bien que la Carta Magna ha estructurado un escudo de proteccion de los
habitantes de nuestro pais para que sus derechos no sean injustamente vulnerados, pero no lleva desde luego a impedir la ejecucion de
medidas que requiera el Estado para dilucidar lalm m}x ales medidas se hallan expresamente consignadas,
por ejemplo, en los arts. 230 y 270 del Cédigo S R mﬁw sola existencia- sea posible impugnarlas con el
solo argumento de que restringen aquellos derechos.- . .

28) Que, a la luz de esas consideraciones, este Triotigated Ma‘l—éﬁé‘?ﬂi@@%@l o¥gEM@Rfectacion de derechos fundamentales, como la vida,
la salud, o la integridad corporal, porque la extraccion de unos pocos centimetros cubicos de sangre, si se realiza por medios ordinarios
adoptados por la ciencia médica, ocasiona una perturbacion infima en comparacion con los intereses superiores de resguardo de la libertad de
los demas, de la defensa de la sociedad y la persecucion del crimen (Fallos: 318:2518, considerando 10).-

29) Que tales procedimientos han sido reconocidos como instrumentos validos para la persecucion penal en diversos ordenamientos sin que
se advierta que resulten una intrusion relevante en la integridad fisica o psiquica de los acusados o de otras personas respecto de las cuales
resulta imprescindible adoptar semejante criterio. Asi el Cédigo Criminal de Canada admite -a partir de la reforma sancionada en 1995- que
un juez provincial emita una orden que autorice al oficial judicial para extraer una sustancia corporal de una persona con el propésito de un
examen de ADN. En concreto la subseccion 487.06 (1) prescribe que un oficial judicial o cualquier otra persona bajo la direccion de un
oficial judicial se encuentra autorizado a tomar muestras de sustancias corporales de una persona mediante un mandato judicial (warrant)
bajo la seccion 487.05 o una orden bajo la seccion 487.051 o0 487.052 o una autorizacion bajo la seccion 487.055 o 487.091, por cualquier de
los siguientes medios:...d) la extraccion de sangre punzando la superficie de la piel con una aguja estéril. Posteriormente, la
constitucionalidad de ese procedimiento con los recaudos legales ha sido admitido -en un obiter dictum- por el juez J. Cory de la Corte
Suprema de ese pais en el caso R. v. Stillman (1997) 1. S.C.R. 607.-

Asimismo, el Cdodigo Procesal en lo Penal aleman prescribe que puede ser ordenado un examen médico del acusado para la dilucidacion
acerca de los hechos que son de importancia para los procedimientos y con este propdsito autoriza la extraccion de muestras de sangre y otras
intrusiones corporales que deben ser efectuadas por un médico de acuerdo con las reglas de la ciencia médica, incluso sin el consentimiento
del acusado siempre que no medie peligro para su salud (Seccion 81 a. del Strasprozesordnung, StPO). El mismo ordenamiento autoriza la
extraccion de sangre a personas distintas de los acusados sin su consentimiento siempre que no medie peligro con relacion a su salud con el
fin de determinar su filiacién y cuando sea indispensable para establecer la verdad (seccion 81 ¢ de la StPO). Incluso la seccion 81 g. de ese
ordenamiento autoriza la realizacion de un analisis de ADN a un sospechoso de la comision de un hecho grave, a un condenado por alguno
de esos hechos, con el fin de identificarlo en futuros procedimientos criminales. No se han planteado dudas acerca de la constitucionalidad de
tales medidas por parte de la doctrina mas caracterizada (ver Claus Roxin, Derecho Procesal Penal, Buenos Aires, Editores del Puerto, 2000,
pag. 289 y sgtes. y Juan-Luis Gomez Colomer, El proceso penal aleman, Barcelona, 1985, Ed. Bosch, pag. 118). Asimismo, la reforma
incorporada al Codigo de Enjuiciamiento Criminal holandés mediante la ley 596/1193, del 8 de noviembre de 1993, establece en su art. 195 d
(1) que el juez instructor podra, de oficio o a instancia del fiscal, ordenar que se tome del sospechoso de un delito para el que estuviera




legalmente prevista una pena de privacion de libertad de ocho afos o mas, sangre para la realizacion de un analisis de ADN (José Francisco
Etxeberria Guridi, Los analisis de ADN y su aplicacion al proceso penal. Ed. Comares, Granada, 2000, pag. 117).-

30) Que en similar sentido la Corte Constitucional de Italia -mediante la sentencia 54/1986- legitim6 la extraccion coactiva de sangre al
considerar que se trata de una practica médica de administracion comiin que no resulta lesiva a la dignidad ni invasiva en cuanto al ambito
psiquico intimo de la persona;; posicion que, en lo esencial, fue mantenida -aunque con ciertas reservas respecto a la falta de previsiones
especificas en el nuevo ordenamiento procesal penal- en la sentencia 238/1996. La Comision Europea de Derechos Humanos en su decision
8289/1978 -del 13 de diciembre de 1978- considerd que un analisis de sangre era una intervencion nimia que no suponia una injerencia
prohibida por el art. 2.1. del Convenio Europeo de Derechos Humanos. Asimismo, la extraccion compulsiva de sangre -en un régimen
inquisitivo hipotéticamente similar a la identificacion dactiloscopica- ha sido reconocido recientemente como una medida de caracter
relativamente no intrusiva y sensible a los intereses legitimos de la privacidad de las personas en tanto no resulta mas amplio de lo
estrictamente necesario (ver Akhil Reed Amar, The Document and the Doctrine, 2000 Harvard Law Review, vol. 116, pag. 126).-

31) Que ante el caracter relativamente rutinario de ese tipo de extracciones de sangre en nuestra sociedad, la alegacion de la actora respecto
al supuesto agravio psiquico que supondria el cﬁNﬁﬂGJS@ER&E . 168/170 del principal importa una manifestacion
que revela una extrema susceptibilidad que no r a a ausencia de peligrosidad de ese tipo de medidas
cuando son llevadas a cabo por personal médico gn un cqntexto sanitario adecuado. En efecto, el caracter rutinario y usual de este tipo de
procedimientos es un aspecto que debe tenerse ené%@ﬂtt‘?arlbiﬁﬁmgg%%%&al SHRBkas formuladas por la recurrente (Laurence H. Tribe,
American Constitutional Law, New York, The Foundation Press, 1988, pag. 1334). Por consiguiente, el criterio de valoracion no puede ser
aqui medido por el patron de una reaccion personal subjetiva o por una relacion con la personalidad del individuo mas sensible, sino por el
sentimiento de la comunidad basado en los patrones de decencia y equidad para delimitar el concepto de la conducta aceptable en este tipo de
casos (conf. Breithaupt v. Abram 352 U.S., 432, 436, 1957). Se trata pues, de una intervencion leve cuando a la vista de todas las
circunstancias concurrentes no sean, objetivamente consideradas, susceptibles de poner en peligro el derecho a la salud ni de ocasionar
sufrimientos a las personas afectadas con la extraccion de sangre (Tribunal Constitucional Espafiol 1* 1996/9681 del 16 de diciembre de
1996).-

32) Que, por consiguiente, la extraccion compulsiva de sangre -en las condiciones del presente proceso- no se revela como una medida que
afecte los derechos invocados por la apelante al existir indicios suficientes que justifiquen la adopcién de medidas propias del proceso de
investigacion penal y que suponen una intrusion minima en el cuerpo de la victima con intervencion de personal médico, en condiciones de
asepsia e higiene y siempre que no se invoquen serias y comprobadas razones de salud que obstaculicen la adopcion de la medida.-

33) Que descartada en el caso la presencia de una manifiesta afectacion a los diversos derechos citados por la apelante, corresponde examinar
si la extraccion de una muestra de sangre resulta una medida razonable para ordenar su produccion de manera coercitiva, tal como lo ha

dispuesto la juez federal, en funcion de los objeti ﬁ ﬁ Se;[‘

34) Que para ponderar los intereses involucradp KE L cEBlEQunstancias historicas en las que se produjeron los
hechos que dieron lugar a la querella de fs. 11/11 vta., pues la pretension punitiva de los querellantes se encuentra también fundada en
derechos subjetivos familiares de los que aquél@)@%ﬁ ﬂﬁﬁa‘t&@@%t@ﬁeﬂkr\{@ﬁ@gﬂconocer la verdad sobre la suerte de su hija (ver
considerando 17 del juez Bossert en la causa de Fallos: 321:2767). Asimismo, el Informe Anual de la Comision Interamericana de Derechos
Humanos (1987-1988) de la Organizacion de los Estados Americanos destacd que las Convenciones de Ginebra de 1949 y los Protocolos
adicionales de 1977 habian establecido el derecho de las familias a conocer la suerte que han corrido sus miembros (Protocolo I de 1977) y
que el Derecho Internacional Humanitario contiene ademas normas numerosas y detalladas relativas a la cuestion de la unidad familiar y el
derecho de los nifios a no ser separados de sus familias, incluso en los campos de internamiento (cap. V, punto 3).-

35) Que en este sentido también corresponde valorar el hecho de que los vinculos juridicos familiares, que determinan el estado de familia,
integran la identidad de la persona de manera que, desde esa perspectiva, la identidad personal de la querellante, cuya jerarquia constitucional
ha sido reconocida por esta Corte (Fallos: 318:2518), fundamenta también el derecho que intenta hacer valer en su demanda (conf.
considerando 18 del juez Bossert en Fallos: 321:2767). En tal sentido el Informe Anual de la Comision Interamericana (1985-1986) ha
sostenido que "...Toda sociedad tiene el irrenunciable derecho de conocer la verdad de lo ocurrido, asi como las razones y circunstancias en
las que aberrantes delitos llegaron a cometerse, a fin de evitar que esos hechos vuelvan a ocurrir en el futuro. A la vez nada puede impedir a
los familiares de las victimas conocer lo que acontecié con sus seres mas cercanos...", y a tales efectos el derecho interno debe otorgar "...los
medios necesarios para que sea el propio Poder Judicial el que pueda emprender las investigaciones necesarias...".-

36) Que, por otro lado, corresponde sefialar que en el sub examine la cuestion en debate no gira alrededor de la consecucion de pruebas
destinadas a tutelar el derecho a la identidad de una persona mayor de edad supuesta victima de un delito. El marco del art. 19 de la
Constitucion Nacional es bien claro en este sentido en cuanto no le es posible al Estado inmiscuirse en "las acciones privadas de los hombres
que de ningun modo ofendan al orden y a la moral publica, ni perjudiquen a un tercero". El derecho a la identidad no importa -para una
persona mayor de edad- el deber de conocer su real origen biologico. Ningun magistrado judicial tiene facultades para imponer a otro
ciudadano el conocimiento de lo que no quiere conocer cuando no se producen dafios a terceros por tal negativa. La construccion de su
propia identidad -a partir o no de sus lazos biologicos- es un dato que solo a ella concierne y esta excluida de la autoridad de los
magistrados.-

37) Que la cuestion es aqui distinta al problema del derecho a la identidad que desde luego debe proteger el Estado argentino de acuerdo con
lo dispuesto por los arts. 7 y 8 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio. Se trata esencialmente de investigar los limites de la
persecucion penal para verificar si las medidas adoptadas por la camara -al mantener la decision de primera instancia de fs. 168/170 del
principal- violan algunos de los derechos constitucionales invocados por la recurrente. Los alcances de la sentencia que se dicte
eventualmente en este proceso respecto a los delitos denunciados sdélo tangencialmente afectan el derecho a la identidad de la recurrente y no
es esencialmente sobre ellos que debe decidir la Corte al examinar la proporcionalidad entre la medida dispuesta y los derechos

constitucionales mencionados en el recurso extram

38) Que en este proceso de ponderacion entre los E‘ Qo!&g;EMQI y la eventual afectacion a derechos fundamentales
de la persona corresponde afiadir que en este caso el objeto penal no se cifie a la demostracion de la ausencia de relacion bioldgica de los
imputados con la recurrente. En efecto, la querel@@ﬁﬁ@&%ﬂéﬁﬂ%&iﬁ%@lﬁf%ﬁm Vazquez Ferra habia sido apropiada por Policarpo
Luis Vazquez y Ana Maria Ferra a pesar de que era hija bioldgica de Susana Beatriz Pegoraro y Rubén Santiago Bauer, razon por la cual la
dilucidacién acerca de la identidad bioldgica entre la querellante con la persona supuestamente apropiada en 1977 integra el ambito de
averiguacion propio de la presente causa penal.-

39) Que, por consiguiente, los intereses de la comunidad en conocer la identidad de las personas desaparecidas y el derecho subjetivo
familiar de aquellos vinculados con las supuestas personas que requieren su identificacion se unen -en el presente caso- con la investigacion
del delito de sustraccion de menores (art. 146 del Cdodigo Penal). La presencia de tales intereses sociales e individuales debe ponderarse,
pues, al momento de decidir si la medida dispuesta es de una entidad tal que invada la intimidad de la apelante cuando se trata precisamente
de lograr la punicion de delitos de tan alta significacion en el marco de nuestra sociedad.-

40) Que, asimismo, el interés de la comunidad en una eficaz persecucion penal en presencia de hipotéticos hechos delictivos se refleja, desde
luego, en multiples medidas de coercion que se encuentra facultado a adoptar el juez penal para investigar el hecho delictivo (conf. art. 230
del Coédigo Procesal Penal). Toda vez que el objeto del juicio es la averiguacion de la verdad objetiva (Fallos: 310:870 y 312:2095), las
necesarias ¢ indispensables intromisiones en el habitual marco de intimidad y privacidad de las personas que proceden en situaciones
excepcionales -como la que aqui se presenta- para determinar la culpabilidad o inocencia del acusado no se revelan como ajenas al ambito de
la pesquisa correspondiente al juez penal. En estos casos, corresponde a los tribunales verificar si las medidas requeridas encajan en estos
principios de razonabilidad y necesidad en que se mueve la disposicion de medidas de coercion en el juicio penal que deben ser calibradas de
acuerdo con "las formas de vida aceptadas por la comunidad" (conf. causa Ponzetti de Balbin, ya citada). La resefia ya efectuada respecto al
incremento del uso del ADN en diversos sistemas normativos como método de identificacion de sospechosos y victimas es un instrumento
ciertamente 1til para determinar precisamente que tal tipo de medidas -tales como la extraccion de fichas dactiloscopicas- no aparecen como
realmente intrusivas en el ambito de la privacidad y de la integridad corporal en el mundo actual.-

41) Que el balance entre los intereses de toda persona a no sufrir invasiones a su privacidad y el interés estatal en la persecucion penal debe
incluir una necesaria ponderacion de los instrumentos escogidos y los fines hacia los que se dirige la especifica medida de coercion dispuesta
en la causa. En este sentido el Tribunal ha sefialado que las normas que confieren atribuciones amplias a los jueces para disponer medidas de
prueba deben entenderse razonablemente dirigidas a la averiguacion de los hechos presuntamente delictivos que constituyen el objeto
sumarial y no otros cualesquiera (Fallos: 313:1113, considerando 15). Asimismo esta Corte ha destacado que una medida similar a la
dispuesta en el presente caso guarda relacion directa con el objeto procesal de la causa, es conducente para el esclarecimiento de los hechos y




no excede los limites propios del proceso en que fue dispuesto (Fallos: 318:2518, considerando 7° con cita de lo prescripto por los arts. 178,
180 y 182 del Codigo de Procedimientos en Materia Penal).-

42) Que en estos supuestos es necesario realizar una aproximacion caso por caso en la cual se consideren tanto los intereses del individuo en
la privacidad y en su seguridad con los intereses de la sociedad en conducir un procedimiento para obtener evidencia a los fines de
determinar la culpabilidad o inocencia de una persona. Desde esa perspectiva deben considerarse la razonabilidad de la medida, para lo cual
es necesario tener en cuenta la eventual amenaza a la salud de la persona, la extension de la intrusion en los dignos intereses del individuo en
su privacidad e integridad personal y el interés de la comunidad en la prosecucion de una investigacion penal (conf. Winston v. Lee 470 U.S.
753, 1985).-

43) Que, por otro lado, resulta necesario -habida cuenta de las garantias constitucionales supuestamente afectadas- realizar un examen
respecto a la proporcionalidad del instrumento adoptado -la extraccion compulsiva de sangre- para llegar a la dilucidacion de la verdad en el
presente caso (conf. los términos de la resolucion de fs. 168/170 del principal, de la jueza federal de primera instancia). En este sentido el
Tribunal no advierte que la medida escogida resulte exagerada respecto del objeto de la persecucion penal que en el presente caso intenta
dilucidar si la recurrente es hija biologica de Sustjx @IS ‘E) EPO Bauer. Ello tanto mas si se tiene en cuenta que el
juez federal ha decretado la prision preventiva de P m i é% B iderarlo prima facie y por semiplena prueba autor
penalmente responsable de los delitos previstos y primi&r s por los arts, 139, 2° supuesto, 146, 293 y 296 del Codigo Penal y a Ana Maria
Ferra por estimarla responsable por los delitos pre 'Eﬁ%ts Ql?(Ys .rngg,tf‘r gﬁlp %5191146 del Codigo Penal.-

44) Que la minima afectacion a los alegados derechos a la integridad fisica y psiquica queda demostrada, ademas, por la posicion de la
recurrente en cuanto propone renunciar a su derecho de oponerse a la extraccion de sangre siempre que se admita que el resultado de la
prueba no sera usado en contra de los imputados a los que siente como padres (ver fs. 133 vta. del incidente), lo cual supone que aquellas
alegaciones importan mas bien el planteo de un obstaculo meramente formal para evitar la persecucion penal de los procesados que una
auténtica afirmacion de sus derechos eventualmente lesionados por la decision de fs. 168/170 del principal.-

45) Que la medida resulta también idonea en relacion con el éxito que eventualmente puede obtenerse a raiz de la realizacion de los analisis
respectivos. Cabe sefialar que los examenes de ADN son -en el actual estado de los avances cientificos- un método adecuado y conducente
para la determinacion de la filiacion y asi ha sido reconocido mediante la sancién de la ley 23.511 que cre6 el Banco Nacional de Datos
Genéticos que en su art. 5 establece que todo familiar consanguineo de nifios desaparecidos o supuestamente nacidos en cautiverio, tendra
derecho a solicitar y obtener los servicios del Banco Nacional de Datos Genéticos.-

46) Que, precisamente, en el mensaje de elevacion del proyecto al Congreso de la Nacion, el Poder Ejecutivo habia efectuado la evaluacion
acerca de la eficacia de los métodos adoptados y con relacion a la necesidad de su implementacion en las particulares circunstancias
historicas que vivié nuestro pais. En ese sentido se precisé que "la localizacion e identificacion de nifios...ha sido y continta siendo,
preocupacion del gobierno nacional y de la socie am Ig) R(Enes que, al crearse en jurisdiccion del Ministerio del
Interior la Subsecretaria de Derechos Humanos H S Eg\f m unciones la biisqueda de nifios desaparecidos". Los
avances de la ciencia permiten contar con analisis inmunogenéticos y de histocompabilidad capaces de producir pruebas de nexo biologico
de asombrosa precision, asi como de descartar, sirgﬁﬁg&dd BéMHr&i&l%‘é%ﬁgdy@]fﬁl%ente atribuida.-

Los familiares de nifios desaparecidos o presuntamente nacidos en cautiverio, fundamentalmente abuelos en muchos casos de edad avanzada,
tienen un logico y respetable interés en constituir las pruebas que permitan -llegado el caso- aun después de su muerte, la identificacion y
filiacion de sus nietos en tales condiciones (Camara de Senadores de la Nacion, 31 de octubre de 1986, pag. 4395).-

La Convencion Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, consagra en su preambulo que tal delito viola multiples derechos
esenciales de la persona humana, y que los estados partes se comprometen a perseguir y sancionar hechos de tal naturaleza. Y tal
compromiso alcanza, en los términos del art. 12 de la convencion, a instrumentar la cooperacion necesaria para la bisqueda, identificacion,
localizacion y restitucion de menores en su condicion de victimas de los hechos de tal naturaleza.-

No parece razonable interpretar que aquella obligacion asumida pierda imperativo por la circunstancia de tratarse de un adulto, si se
considera que la dolorosa situacion planteada es consecuencia de aquella otra y que los objetivos perseguidos son la determinacion de la
verdad y la probable causa de un delito, lo que conduce a verificar el fuerte interés del Estado en representacion de los intereses generales de
la sociedad.-

47) Que a raiz de ello la realizacién del examen compulsivo aparece también como un procedimiento necesario pues uno de los presupuestos
de la prueba del delito -la identidad biologica entre Evelin Karina Vazquez Ferrd con Susana Beatriz Pegoraro y Rubén Santiago Bauer-
podria llegar a dilucidarse de un modo eficaz con los resultados de tales examenes. También resulta adecuada la prueba propuesta a los fines
indicados en la resolucion apelada ya que favorece de un modo decisivo a la obtencion del resultado pretendido cual es demostrar la supuesta
relacion biologica existente entre las personas designadas por la querellante y Evelin Karina Vazquez Ferra.-

48) Que en tales condiciones la sentencia impugnada no se muestra -en este aspecto- como violatoria de los derechos invocados por la
recurrente y sus argumentos tienen sustento suficiente para descartar la tacha de arbitrariedad planteada en el remedio extraordinario por la
supuesta afectacion de los derechos constitucionales invocados por la apelante.-

Por ello, de conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador General, se declara formalmente admisible el recurso extraordinario con
el alcance que surge de los considerandos precedentes. Por consiguiente, se revoca el punto dispositivo Il y se confirman los puntos
dispositivos IV y V de la sentencia impugnada. Costas por su orden. Notifiquese y devuélvase.//-

Fdo.: JUAN CARLOS MAQUEDA UNRE GISTERED
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