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Fallo de la Camara de Casacion
No se podra forzar la extraccion de sangre para obtener el ADN
Lo pidio un posible hijo de desaparecidos

El derecho a la integridad fisica y mental y el derecho a la intimidad son superiores al derecho social a la verdad, aun si se trata
del interés del Estado por impartir justicia y de familiares de desaparecidos que buscan precisar si un joven de 26 afios es hijo
de una pareja secuestrada en 1976.

Asi lo decidi6 por unanimidad la sala IV de la Camara Nacional de Casacion Penal, la maxima instancia judicial por debajo de

la Corte Suprema de Justicia, al revocar la ﬁl L 6 ngre a Carlos Feretton para cotejar su ADN,
segun pudo saber ayer LA NACION. ﬁ ﬁﬁ @fﬁﬁﬁlﬁﬁ

Los jueces Ana Maria Capolupo de Durafiona y Vedia, Gustavo Hornos y Amelia Berraz de Vidal concluyeron que "no resulta
legitimo el empleo de la fuerza ptblica o (Qrﬁ?t@@abéiéﬂ”é%tﬁl%ﬁdcy%@é}a de sus formas para compeler a un sujeto a
someterse a los exdmenes genéticos".

La controversia judicial comenzd cuando familiares de desaparecidos, con la ayuda legal de Abuelas de Plaza de Mayo,
pidieron determinar si Feretton es el hijo de Carlos Castro y Susana Stritzler, ambos secuestrados durante el Gltimo régimen
militar.

Feretton accedio a hacerse los examenes, pero luego se nego, y convirtié su negativa en un caso juridico unico: la defensa se
basé en su derecho a la intimidad y en el resguardo de su propia integridad como mayor de edad.

"Acepto sin saber en qué podria redundar su decision. Pero cuando se dio cuenta de como impactaria en su vida, decidid que
quiere ser dejado a solas, que no quiere modificar su vida actual porque €l no es el victimario en este proceso, sino la victima",
dijo su abogado, Carlos Caprarulo, a LA NACION.

El juez federal de San Isidro, Roberto Marquevich, en noviembre de 2001, y la Camara Federal de San Martin, en mayo de
2002, rechazaron su planteo y ordenaron efectuar la extraccion de sangre.

Pero la Camara de Casacidén decidid lo contrario en su ultimo acuerdo. Los camaristas estimaron que el sometimiento
compulsivo resulta violatorio de los derechos constitucionales.

La jueza Capolupo de Durafiona y Vedia afirmé que la discusion es, en realidad, de vieja data. El debate, afirmd, "consiste
justamente en determinar si el derecho estatal a averiguar la verdad en el marco de un proceso penal debe ceder frente a
diversos derechos de los particulares, cuestion que nos reconduce a una clasica discusion sobre los limites del poder estatal en
su funcidn de reprimir la comision de delitos".

Mas aun si las consecuencias del Estado alteran "radicalmente” la vida de Feretton, destacd. "Maxime si resultase que la que é1
cree que es su familia no fuera tal, o incluso -y ello no puede soslayarse- que los que él considera sus padres bioldgicos, con
los que convivié durante toda su vida y en los que deposito su afecto, resultan incriminados judicialmente a causa de su propia
participacion en el proceso" judicial, destaco.

Los padres de Feretton figuran como imputados por la presunta comisién del delito de sustraccién de un menor de 10 afios,
penado con prision o reclusion de 5 a 15 afios.

"No se trata de conceder a los autores de delitos investigados una carta de indemnidad" porque Feretton no quiera pasar por un
trance doloroso, destaco Hornos en su voto.." icti g q ﬁ ; entonces el poder estatal deberd procurar aportar
los elementos de juicio idoneos para lleg 11 I{fﬁ E’B sin reeditar en la medida de lo posible su
sufrimiento", afirmo.

"No puede olvidarse que el derecho a la integﬂiﬁﬁtﬁﬁé’%kﬁ]rﬁﬁﬁ?@rﬁé S\S%Sé@’@uerpo sino también la psiquis y, en este tltimo
sentido, prohibe que se exponga a la persona a dafios psicologicos que pudieran resultar de importantes consecuencias para su
equilibrio emocional", explico.

Berraz de Vidal marcé las implicancias constitucionales del caso. "Queda en claro que el avance compulsivo sobre la intimidad
protegida de Feretton, ordenada por los tribunales de grado inferior, no mediando su consentimiento libremente prestado,
conculca sus derechos garantizados por el articulo 19 de la Constitucion Nacional, cuyo sacrificio no se encuentra aqui
justificado", expuso.

Ala Corte Suprema

La abogada de la Asociacion Abuelas de Plaza de Mayo, Alcira Rios, anticip6 a LA NACION que recurrira el fallo. "Hice la
reserva expresa del caso federal para recurrir ante la Corte Suprema, donde el planteo sobre Evelyn Vazquez es el que definira
qué hacer", sostuvo, en alusion a un caso similar pendiente de resolucion en el maximo tribunal de Justicia de la Nacion.

"Lo esencial aqui es que nadie puede vivir asi, sin saber quién es en realidad, aunque el problema para los chicos es la
consecuencia que conocer su identidad puede tener sobre quienes los criaron. Los chicos son victimas, pero nosotros tampoco
somos quienes cometimos los delitos de lesa humanidad", dijo.

Caprarulo expuso una vision contrapuesta. "Frente a dos derechos tan loables como el de la bisqueda de la verdad y el de la
intimidad, la Camara de Casacion arribo a la decisiéon mas justa”, afirmo.

El eventual abuelo biologico de Feretton, German Stritzler, de 79 afios, espera. "A nosotros nos afecta mucho todo esto. Nunca
pudimos ver a este chico porque siempre se negd. No queremos una situacién violenta o de confrontaciéon -dijo-. Si él no
quiere, no seguiremos adelante."

En tanto, la Corte Suprema podria resolver, tras tres afios de espera, el caso de Evelyn Vazquez en la primera quincena de
octubre. Se prevé, ademas, que el expediente lo analice en su acuerdo de hoy.

Por Hugo Alconada Mon
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PRUEBA GENETICA. Extracciéon compulsiva de sangre: Ilegitimidad. Persona mayor de edad. FILIACION: posible
hijo de desaparecidos. Preeminencia de las libertades individuales. Derecho de "autonomia personal"
CAUSA 3368 Reg. 5172 - "F., C. H. y otros s/recurso de casacién" - CNCP - SALA TV - 08/09/2003

"De la lectura de diversos fallos de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, surge claramente la nocion de que el Estado no
puede, so pretexto de reprimir delitos, violar determinados derechos basicos, proceder que resultaria incluso contradictorio con
el mismo reproche que pretende efectuar (Fallos 310:1847, 303:1938 y 306:1752)."

"La cuestion no se vincula sélo con la integridad fisica del sujeto pasivo de la medida, sino también con otros espacios de su

intimidad, como son su integridad psiquica )ﬁlﬁﬁlﬁ i !

"No puede obviarse que nos hallamos ante uha situAN mm&ber sido el objeto del delito investigado desde
sus primeros momentos de vida, es compelido también ahora, bajo apercibimiento de hacerse uso de la fuerza publica, a
someterse a un procedimiento de extraccién dECHRELYHOTER R %IﬁWindagar su origen bioldgico, y del que por ello
mismo podrian resultar graves consecuencias que alterarian radicalmente su vida, maxime si resultase que la que ¢l cree que es
su familia, no fuera tal, o incluso -y ello no puede soslayarse- que los que ¢l considera sus padres bioldgicos, con los que
convivié durante toda su vida y en los que depositd su afecto, resulten incriminados judicialmente a causa de su propia
participacion en el proceso.-

Esta sola razén, independientemente de las que se expondran luego, determina que, dado el impacto que la medida podria
ocasionar al recurrente, deba revocarse la resolucion."”

"Si la realizacion de los estudios periciales ordenados se apoya en las ventajas terapéuticas que tendrian para el recurrente, no
podria desoirse y dejar de respetarse la voluntad de éste, que como mayor de edad, tiene derecho exclusivo a decidir sobre su
salud."

"Si bien el Art. 206 del C.P.P.N. establece un sistema de libertad probatoria que importa, basicamente, que los hechos objeto de
investigacion pueden probarse mediante cualquier tipo o clase de prueba, en tanto y en cuanto, claro estd, ellas tengan tal
fuerza probatoria, determinada conforme a las reglas de la sana critica racional, existe una especifica excepcion al principio,
plasmada en la tltima parte de la disposiciof: JINFF O ESF etR0d PP se prueba de conformidad con las reglas que
establece el Codigo Civil.-

En tal sentido y haciendo al estado civil de las Rertemasytania ¢t itgsed feeghdglel nacimiento, como la paternidad y maternidad
que posean, las disposiciones del ordenamiento civil mencionadas, que regulan si es posible y, en su caso, de qué modo,
proceder a cuestionar y/o probar dichas circunstancias, resultan de directa aplicacion.-

Por ello, en el particular, conforme lo dispuesto por la ley 23.511, no es legitimo compeler a F. a someterse a una extraccion de
sangre compulsiva."

"En el sistema impuesto por nuestra Ley Fundamental "...la dignidad y el valor de la persona humana ocupan un valor
prioritario y central, dicha dignidad exige que se respeten las decisiones personales, el propio plan o proyecto de vida que cada
uno elige para si, en la medida en que no se afecte a terceros o al bien comun; la intimidad y privacidad (el right of privacy de
los anglosajones) es un aditamento de la dignidad, de manera que, en nuestra filosofia constitucional, el principio de autonomia
personal se halla unido indisolublemente a la dignidad...""

"Especial relevancia cobra entonces el derecho de "autonomia personal", como "ut supra" se refirid intimamente relacionado
con la dignidad e intimidad del hombre, que prescribe que "...siendo valiosa la libre eleccion individual de planes de vida y la
adopcion de ideales de excelencia humana, el Estado (y los demas individuos) no deben interferir con esa eleccion,
consagrando de tal modo una amplia libertad en el desarrollo de su vida privada". En suma, "...1a posibilidad de que los
individuos adultos puedan aceptar o rechazar libremente toda interferencia en el ambito de su intimidad... es un requisito
indispensable para la existencia del mencionado derecho de la autonomia individual, fundamento éste sobre el que reposa la
democracia constitucional” (C.S.J.N.: disidencia de los doctores Belluscio y Petracchi, en el fallo "BAHAMONDEZ" antes
mencionado [Fallo en extenso: elDial - AAD42])."

TEXTO COMPLETO del Fallo.-

/Na ciudad de Buenos Aires, a los 8 dias del mes de septiembre del afio dos mil tres, se reune la Sala IV de la Camara
Nacional de Casacion Penal integrada por la doctora Amelia Lydia Berraz de Vidal como Presidente y los doctores Gustavo M.
Hornos y Ana Maria Capolupo de Durafiona y Vedia como Vocales, asistidos por el Secretario de Camara, doctor Daniel
Enrique Madrid, a los efectos de resolver el recurso de casacion interpuesto a fs. 1/9 vta. de la presente causa Nro. 3368 del
registro de esta Sala, caratulada: "F., C. H. y otros s/recurso de casacion";; de la que RESULTA:

I. Que la Sala II de la Camara Federal de Apelaciones de San Martin, provincia de Buenos, en la causa Nro. 2890 del Registro
de la Secretaria Penal Nro. 2, con fecha 8 dﬂ RE fswpp resolucion emitida a fs. 311/313 de los autos
principales por el Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional Nro. 1 de San Isidro, provincia de Buenos Aires, que en la
causa Nro. 7268/99 del Registro de la Secret@ég%&.gy @Hr’@gmeggdlvgfg\ﬁ%nbre de 2001, resolvid proceder a la extraccion
compulsiva de muestras sanguineas en la persona del entonces menor inscripto como C. Daniel F. a los fines dispuestos en el
punto 1 de la resolucion de fs. 277/279 -determinar la verdadera filiacion del nombrado, entrecruzandose la informacion

genética con el grupo familiar STRITZLER - CASTRO vy, subsidiariamente, con otros grupos familiares- (fs. 451 de los autos
principales que obran en copia certificada)).//-

II. Que contra dicha resolucion el sefior C. Daniel F., por su propio derecho y con el patrocinio letrado del doctor C. Martin
CAPRARULO, interpuso recurso de casacion (fs. 1/9 vta.), el que fue concedido a fs. 13/13 vta. y mantenido a fs. 29; sin
adhesion por parte del sefior Fiscal General ante esta Camara, doctor Juan Martin ROMERO VICTORICA (fs. 27 vta.).-

III. Que el recurrente encauzo el remedio intentado por la via del inc. 20) del art. 456 del C.P.P.N.-

Estimé que la Sala interviniente de la Camara de Apelaciones omitid aplicar las prescripciones del art. 79 del ritual, que
prescribe que el Estado Nacional garantizara a la victima de un delito y a los testigos convocados a la causa un pleno respeto a
los derechos de recibir un trato digno y respetuoso por parte de las autoridades y a su proteccion fisica y moral, inclusive de su
familia. Asimismo sostuvo que también se omitié considerar el art. 2 del mismo cuerpo normativo en cuanto establece que toda
disposicion que coarte la libertad personal, que limite el ejercicio de un derecho atribuido por este Codigo, o que establezca
sanciones procesales, debera ser interpretada restrictivamente.-

Refiriéo que debe recordarse que €l no es imputado, sino que es la presunta victima del delito, y que la medida de la que se
agravia no () es una simple medida de prueba, sino que es una probanza que fue considerada en reiteradas oportunidades
intrusiva y agraviante de derechos inalienables del ser humano, tales como la integridad fisica y psiquica, la intimidad, la
libertad de conciencia y el derecho a que el Estado lo deje "a solas". Agregd que la confirmacion de la pretension del sefior
Juez Federal importa someterlo a una violencia sobre su cuerpo y persona, constituyendo una intromision al ambito
infranqueable de su esfera personal.-

Indicé que la extension que da el "a quo" al art. 193 del C.P.P.N. no so6lo importa obviar el juego armonico de dicha normativa




con el resto de las estipulaciones de ese cddigo, atentando asi contra su espiritu, sino que también lesiona el irrestricto respeto
que merecen los derechos constitucionales referidos en sus anteriores parrafos.-

Expreso que la busqueda de la verdad en el proceso penal no es absoluta, sino que las posibilidades que otorga el art. 193 del
rito son limitadas en materia probatoria.-

Por otra parte, afirm6 que la decision impugnada agravia ademas el ejercicio de los derechos constitucionales y garantias
innominadas que de ellos se desprenden, receptados por el art. 19 de la C.N., asi como también los que surgen de los Tratados
Internacionales incorporados a nuestro texto constitucional por el art. 75, inc. 22 (art. 12 de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, arts. 5, 11 y 12 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y art. 17 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, entre otros).-

Sefialo que el agravio a tales derechos fue reconocido por doctrina, citando a C. R. BAEZA en "Exégesis de la Constitucion
Argentina", Tomo I, Ed. Abaco, en el sentido de que una manifestacion del derecho a la intimidad es el derecho a ser dejado a
solas y que se traduce en que la incolumidad del principio de determinacion autonoma de la conciencia requiere que la persona
sea dejada a solas por el Estado cuando tonUl m 0 s dimensiones fundamentales de la vida y, en
consecuencia, la intromisién estatal con repercusion de dichas dimensiones solo podra justificarse sobre la base de
poderosisimas razones que sean capaces de deématechbyul)taegesteiredoWessionciernen a la subsistencia de la propia sociedad,
aun cuando la decision del particular parezca irrazonable o absurda para el resto. También aludi6é a que todos los hombres
pueden ejercer la denominada objecion de conciencia, esto es el derecho a no cumplir una orden de la autoridad que violente
las convicciones intimas de una persona siempre que dicho incumplimiento no afecte los derechos de terceros o el bien
comun.-

Cit6 abundante doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en lo referente al respeto de los derechos de la
personalidad, que se relacionan con la intimidad, la conciencia, el derecho a estar a solas, y el derecho a disponer de su propio
cuerpo, resaltando que tales derechos tienen preeminencia sobre el art. 193 del C.P.P.N.-

Finalmente entendié que la resolucion es ademas infundada, incumpliendo lo prescripto por el art. 123 del Cddigo Procesal
Penal de la Nacion en cuanto exige la motivacion de todas las sentencias y autos.-

Sefialo que la resolucion que ataca adolece de fundamentacion material, es decir que derive razonadamente de las constancias
de la causa y que el proceso logico por el que se arribo a ella pueda ser controlado de forma tal de evitar arbitrariedades.-
Afirmo que la Sala interviniente de la Camara de Apelaciones obvi6 la consideracion de los elementos de conviccion resefiados

al fundamentar el recurso de apelacion interfE’)‘;N.R[ g § E
Explico que al resolver la cuestion, el "a quo™'se limt !3;1 eIr s;[a: osla{rgg;ngtos que explicito en la resolucion dictada en el

incidente de nulidad promovido por el doct & l%lﬁ‘g)%u %% g}lla referida decision el "a quo" entendi6 que el
estudio de histocompatibilidad, aun cuando?m%ﬁca avanzar s% re‘%a es%era1 privada de las personas, en modo alguno puede

considerarse como un acto de coercion ilegitimo contrario al derecho a la intimidad, cuando existen en el proceso suficientes
elementos probatorios que permitan, en principio, afirmar la presunta comision de un delito.-

Indicé que tal resolucion también dice que, desde esa perspectiva, las referencias que sobre el particular suministrd el
magistrado instructor imponen avanzar a la pesquisa a fin de agotar el objeto que persigue el proceso penal en miras a hacer
efectiva la ley sustantiva.-

Advirtid que es en ese punto donde se hallan las discrepancias, dado que la meritacion que hizo el sefior Juez Federal,
validadas por la Sala interviniente de la Camara de Apelaciones, lejos de permitir se llegue en forma pacifica, concordante y
coincidente, posibilita obtener conclusiones divergentes y contradictorias.-

Entendi6é que no puede negarse que con los mismos elementos utilizados, y otros que no fueron meritados, es dable arribar a
conclusiones discordantes con las que sent6 el fallo.-

Sefial6 que la propia querella agregd a la causa elementos que no s6lo no despejan dudas, sino que las profundizan, impidiendo
que, a esta altura del procedimiento y para despejarlas, fuera factible acceder a la realizacién de una operacion probatoria de la
indole intrusiva como la impugnada.-

Agregd que basta mencionar que los elementos con los que se cuentan son las denuncias anonimas que se efectiian en la
Asociacion Abuelas de Plaza de Mayo, cuya loable labor no empece a considerar que es parte interesada en la resolucion del
presente, la coincidente fecha de nacimiento con la de la presunta fecha de parto de la sefiora STRITZLER, y la participacion
del doctor BERGES en su alumbramiento.-

Dijo que tales circunstancias no llevan necesariamente a concluir que €l es el nieto que el querellante estad buscando, con el
grado de certeza que requiere esta instancia del proceso y, menos aun, posibilita que, en pos de profundizar la investigacion de
la adecuacion a la realidad de los hechos que surgirian de dichos indicios, se lo someta a semejante medida intrusiva; y ello,
toda vez que también se aportaron indicios de que hay otro posible hijo de la sefiora STRITZLER, Santiago TESORE, asi
como también que ¢l podria ser nieto de otros grupos familiares distintos al que promovi6 la presente querella.-

Sostuvo que frente a tamafia incertidumbre no resulta procedente o util hacerlo victima de una intromision a sus legitimos
valores, que en la instancia de la causa poseen un grado preeminente frente a los fines que con la medida se intentan

Exprest que I VNREGIST,
Expres6 que las razones expuestas por el serternc a Mnmover el imperio de las garantias procesales

"ut supra" indicadas y, por ende, torna discrecional }Barlejtraria-l ingo\lpisién que el examen compulsivo al que se pretende
. >, \ ?Crea ?(%1 Y, nre§1?€§re cIsiop -, " N

someterlo importa (cité en apoyd de su postura el dictamen del Procurador General de la Nacion en "H., G. S. y otro" del

28/9/94).-

Por ultimo, recordd que es una persona mayor de edad y que reivindica para si su derecho a determinar su futuro como mejor

le dicte su conciencia, dentro del marco del respeto por los derechos de su préjimo.-

Hizo reserva del caso federal.-

IV. Que durante el término de oficina previsto por los arts. 465, primera parte, y 466 del C.P.P.N., se presenté a fs. 44/46 la
doctora Alicia RIOS, apoderada del querellante, German STRITZLER, solicitando el rechazo del recurso de casacion.-

En primer lugar entendidé que no se le tendria que haber concedido el recurso porque solo es la posible victima del delito.-

En segundo término, refirid que es necesario profundizar la investigacion, y citd jurisprudencia de la C.S.J.N. respecto de la
extraccion compulsiva de sangre.-

Hizo reserva del caso federal.-

V. Que en idéntica oportunidad procesal se presento a fs. 52/57 el recurrente para ampliar fundamentos.-

Indicé que la Corte Suprema de Justicia de la Nacion tuvo ya oportunidad de expedirse sobre el asunto, confirmando la
extraccion compulsiva de sangre, pero que en aquellos casos las victimas de los delitos que se juzgaban eran menores (Fallos:
313:1113, 318:2481, 2518, 319:3370).-

Sostuvo que en el caso, si bien debe reconocerse la facultad probatoria de los jueces, lo cierto es que no se cumple con la regla
de necesidad que, finalmente, demuestre la proporcionalidad o razonabilidad de ella cuando se encuentran involucrados
derechos constitucionales.-

Expreso, teniendo en cuenta la regla de razonabilidad (art. 28 de la C.N.), que de la lectura de la causa se advierte que al
examen de histo-compatibilidad no le precede sustento probatorio que lo justifique como medida de injerencia a la victima
frente a los derechos constitucionales que la resguarden, sin perjuicio de la importancia que podran llegar a tener las denuncias




anonimas recibidas, asi como ciertos datos atn no corroborados.-

Agregd que esa circunstancia se torna evidente cuando en la resolucion que ordena la extraccion compulsiva de sangre
"...tendiente a determinar la verdadera filiacion del inscripto como C. Daniel F., entrecruzandose la informacion genética del
mismo con el grupo familiar Stritzler-Castro" le sigue "...Subsidiariamente, y en caso de no tener compatibilidad con ese
grupo, se compare su filiacion genética con los siguientes grupos...".-

Entendi6 que lo expuesto hace irrelevante otro tratamiento sobre la cuestion, toda vez que luego de desarrollar la importancia
de los derechos involucrados; de la posicion reconocida de la victima en el proceso como "persona", con todas sus
implicancias, en nuestra Constitucion Nacional, en la jurisprudencia, no considera pertinente en el caso avanzar sobre la
proteccion y garantias a los derechos a la intimidad, a la libertad de disposicion corporal, a la integridad fisica, etc., los cuales
se verian indudablemente menoscabados por la realizacion de la medida desde que no se encuentra racionalmente justificada,
ni parece proporcionado tomar como objeto de prueba a la supuesta victima en términos de "azar" o de "voleo".-

VI. Que también en dicha oportunidad se pl‘l;lN RSEGZI\S’FEIREB General ante esta Camara, doctor Juan Martin
ROMERO VICTORICA, solicitando que se haga lugar al recurso de casacion deducido.-

Created by Unregistered Version
VIIL. Que celebrada la audiencia prevista por el art. 468 del C.P.P.N., de la que se dejo constancia a fs. 76, quedaron las
actuaciones en estado de ser resueltas. Que, efectuado el sorteo de ley para que los sefiores jueces emitan su voto, resultd el
siguiente orden sucesivo de votacion: doctores Ana Maria Capolupo de Durafiona y Vedia, Gustavo M. Hornos y Amelia Lydia
Berraz de Vidal.-

La sefiora juez Ana Maria Capolupo de Durafiona y Vedia dijo:

1. El auto interlocutorio recurrido, en tanto confirma el fallo de primera instancia por el que se ordena proceder a la extraccion
compulsiva de muestras sanguineas del recurrente, resulta recurrible en casacion pues, aunque no constituye una de aquellas
decisiones jurisdiccionales expresamente contempladas por el art. 457 del Codigo Procesal Penal de la Nacion, debe ser
equiparado a sentencia definitiva por los efectos que produce, pues decide sobre los derechos invocados por C. Daniel F. de un
modo que produce un gravamen actual a sus intereses de imposible reparacion ulterior (vid. en tal sentido, C.S.J.N, caso

"ALVAREZ, C. Alberto", registrado en F allgm&GIWEtR:Eﬂ'M., A. y otros s/ abuso deshonesto -causa N°

42.394/96-", Reg. Nro. M. 1116. XXXVI., rta:

Por otra parte, tampoco resulta un obstacul i g 10, intentado que el recurrente no sea parte en el
proceso, sino un "testigo" como sefiald el QP%%S&%Z%% ’sﬁtle i%% Qe)f?!%e E)(;};recedente "CORRES" que "...como ensefa la
jurisprudencia de la Corte Federal, debe admitirse, atin cuando excepcionalmente, la interposicion de recursos por quienes -sin
ser parte formal en el juicio- pueden ser alcanzados por la decision respectiva por afectar ella sus legitimos intereses (Fallos
218:128; 242:396; 251:521, entre otros), reconociéndoseles legitimacion activa para reclamar la proteccion de aquellos que
resultaron concul- cados" (causa Nro. 1996 "CORRES, Julian Oscar s/recurso de queja", Reg. Nro. 2787.4, rta. el 13/9/00).-

Es por ello que, reunidos los restantes requisitos de impugnabilidad exigidos por el ordenamiento de rito, corresponde
continuar con el tramite de la via casatoria correctamente concedida.-

II. El recurrente ataco la resolucion en crisis con diversos agravios, que pueden clasificarse en dos grupos.-

En primer lugar, cuestiona que el Estado tenga legitimo derecho de afectar sus garantias constitucionales -fundamentalmente el
derecho a la intimidad- para extraerle sangre compulsivamente en el marco de la investigacion de un delito -contemplado por
el art. 146 del C.P.- en el que él no resulta imputado sino objeto del ilicito, y cuya comprobacion requiere determinar si €l es el
hijo sustraido de un matrimonio victima del accionar ilicito de fuerzas militares durante el periodo de 1976-1983 de nuestra
historia. Por otra parte, entiende que la resolucion cuestionada adolece, por los motivos expuestos en los resultandos de este
fallo, del vicio de falta de fundamentacion, cuya nulidad se debe decretar por imperio de lo dispuesto por el art. 123 del
C.PPN.-

Adelanto desde ya que considero que le cabe razén al recurrente en orden a que la medida dispuesta no resulta legitima,
independientemente de los elementos de juicio colectados en el sumario que pudieran tornarla razonable, por lo que resultara
innecesario ingresar al segundo grupo de criticas que efectia.-

III. De inicio, se advierte que las razones invocadas tanto por el sefior Juez de instruccion interviniente para ordenar la
extraccion compulsiva de sangre, como por la Sala II de la Camara Federal de Apelaciones de San Martin, provincia de Buenos
Aires, que confirmd tal decision, no resultan aptas para justificar la invasion que provoca la resolucién criticada en los
derechos constitucionales del recurrente y que, cabe recordar, no se limitan simplemente al derecho a disponer del propio

cuerpo.- UNREGISTERED

IV. El magistrado instructor y su superior in rdeig%g (f%ﬁa ron, g}l{lse% rreesalv e?os(;lrolle extraer compulsivamente sangre a F., porque
ello es util para la investigacion de un delitorgz cuya comision existen ya SufiCientes sospechas.-

Tal argumentacién no da cuenta de un punto central del analisis que debe llevarse a cabo, previo a decidir la razonabilidad de
la medida en el marco de la instruccidn, que consiste justamente en determinar si el derecho Estatal a averiguar la verdad en el
marco del proceso penal (art. 193 del C.P.P.N.) debe ceder frente a diversos derechos de los particulares, cuestion que nos
reconduce a una clasica discusion sobre los limites del poder estatal en su funcion de reprimir la comision de delitos.-

Con palabras de Luigi FERRAJOLI puede afirmarse que "...si la historia de las penas es una historia de horrores, la historia de
los juicios es una historia de errores; y no sélo de errores, sino también de sufrimientos y vejaciones cada vez que en el proceso
se ha hecho uso de medidas instructoras directamente aflictivas" y que "Lo que diferencia al proceso del acto de tomarse la
justicia por la mano propia o de otros métodos barbaros de justicia sumaria es el hecho de que éste persigue, en coherencia con
la doble funcion preventiva del derecho penal, dos finalidades diversas: el castigo de los culpables y, al mismo tiempo, la tutela
de los inocentes" (Derecho y Razon, segunda edicion, edit. Trotta, Madrid, 1997, pags. 603 y 604).-

En armonia con esta vision, nuestro ordenamiento constitucional se hizo eco de esta tension desde los albores de su existencia,
imponiendo limitaciones al poder omnimodo del Estado en el marco de su funcion represiva. De la lectura de diversos fallos de
la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, surge claramente la nocion de que el Estado no puede, so pretexto de reprimir
delitos, violar determinados derechos basicos, proceder que resultaria incluso contradictorio con el mismo reproche que
pretende efectuar (Fallos 310:1847, 303:1938 y 306:1752).-

Ciertamente también la realizacion de la funcion represiva estatal que prevé nuestro ordenamiento constitucional resulta
impensable sin cierta limitacion de los derechos de los particulares, incluso de aquellos que no son imputados en los procesos
(vgr. obligaciones de los testigos de concurrir a los tribunales y de decir verdad, de especialistas de efectuar informes o
peritajes, de otras personas de sufrir injerencias en la intimidad frente a diversas formas de investigacion que pueden ir desde
sufrir inva- siones al domicilio, hasta ser objeto de grabaciones de imagen y sonido, etc.).-

En diversos casos, dicha limitacién no posee una magnitud tal en la vida de los ciudadanos que justifique dejar de lado, por no
practicarla, la necesidad de alcanzar una eficiente administracion de justicia. Asi, por ejemplo, la citacidn a prestar declaracién




testimonial implica una reduccion de la libertad de un individuo, sin embargo, la afectacion que normalmente ello le produce
es tan insignificante frente al objetivo que el Estado intenta alcanzar, que por eso mismo la medida es ampliamente tolerada
por nuestro ordenamiento juridico.-

Asimismo, existen determinados derechos individuales que la Constitucion Nacional tutela fuertemente, pero admitiendo su
reduccion frente a determinadas circunstancias, como ocurre, por ejemplo con la intimidad del domicilio.-

Por ultimo, hay algunos supuestos en los que la limitacién al poder de investigacion estatal resulta del respeto absoluto de
determinados derechos fundamentales de los particulares que no pueden sacrificarse bajo ningun punto de vista (vgr. la
proscripcion de la tortura).-

La pretension punitiva instrumentada en los procedimientos penales no es, entonces, un derecho absoluto del Estado,
concepcidn que resultaria "antisocial", segin ha sefialado la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en reiterados precedentes
(cft. Fallos 172:21; 254:56; 289:67), sino que se encuentra limitada con diferente intensidad segtin el caso, dependiendo de
cuales sean y como se afecten los derechos_de_los particulares que se hallen en juego y deban ceder para que la eficaz
administracion de justicia se realice.- UNRE GISTqERED

En este sentido, resulta relevante recordar los argumentos vertidos por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en
oportunidad de analizar la constitucionalidad(Ckett ek tryctianegistprdsiwedsisangre a quien no revestia la calidad de imputado
en el caso "H., G. S. y otro s/ apelacion de medidas probatorias -causa N° 190/97" (causa H. 91. XXIV, rta. el 4/12/95) y, en
similar sentido, "in re" "GUARINO, Mirta Liliana s/querella" (causa G. 449. XXX, rta. el 27/12/96)-.-

En el primero de dichos fallos la Corte Suprema de Justicia de la Nacion dijo que "...tampoco se observa la afectacion de otros
derechos fundamentales, como la vida, la salud, o la integridad corporal, porque la extraccion de unos pocos centimetros
cubicos de sangre, si se realiza por medios ordinarios adoptados por la ciencia médica, ocasiona una perturbacién infima en
comparacion con los intereses superiores de resguardo de la libertad de los demas, la defensa de la sociedad y la persecucion
del crimen" (el resaltado me pertenece).-

Estos precedentes, debo resaltar, no resultan totalmente aplicables al caso, pues en ambos casos la persona afectada era menor
de edad e, incluso, en uno de ellos la medida probatoria habia sido recurrida por los imputados en la causa, que manifestaban
ser los padres de aquélla. Ademas, aqui el planteo del recurrente es distinto de los analizados por la Corte, pues la cuestion no
se vincula sélo con la integridad fisica del sujeto pasivo de la medida, sino también con otros espacios de su intimidad, como
son su integridad psiquica y su derecho a conocer su origen.-

Sin embargo, las citas de esos casos resulta m E@i SI’P REB la argumentacion transcripta, el Alto Tribunal
tomo en consideracion, como elemento de juicio relevante para resolver la cuestion, la entidad de los intereses en juego, tanto
para la S(.)Ciedérld como para los particulares.- Created by, Lg’nre gistered Version . .
Desde dicha optica deben analizarse las cuestiones a“debatir~en el caso, sopesando los intereses en juego: por un lado, la
necesidad de impartir justicia conociendo la verdad de los hechos imputados, contando para ello con la libertad probatoria que
autoriza el art. 206, primera parte, del C.P.P.N.; por otro, los intereses del recurrente, que manifiesta que es mayor de edad y
debe respetarse su deseo a no someterse a la medida aflictiva que se dispuso, alegando que tiene derecho a preservar la
identidad que posee, y que la violacion de diversos derechos constitucionales que le genera la medida dispuesta
-fundamentalmente a su intimidad- podria ocasionarle serias consecuencias en su salud psiquica.-

Vistas asi las cosas, resulta claro que en el presente caso no estamos frente a la "perturbacion infima" a que aludi6 la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion en el precedente "H., G. S." citado "supra" para justificar una extraccion compulsiva de
sangre a quien no resultaba imputado en el proceso, sino ante una intromisiéon sumamente gravosa y determinante en el ambito
de intimidad de un ciudadano, que no puede fundarse simplemente en la necesidad de descubrir la verdad en el marco de un
proceso penal y, so pretexto de ello, invadir de tal modo las libertades privadas.-

No puede obviarse que nos hallamos ante una situacion en la que, quien pudo haber sido el objeto del delito investigado desde
sus primeros momentos de vida, es compelido también ahora, bajo apercibimiento de hacerse uso de la fuerza publica, a
someterse a un procedimiento de extraccion de sangre, que tendra por sentido indagar su origen bioldgico, y del que por ello
mismo podrian resultar graves consecuencias que alterarian radicalmente su vida, maxime si resultase que la que €l cree que es
su familia, no fuera tal, o incluso -y ello no puede soslayarse- que los que ¢l considera sus padres bioldgicos, con los que
convividé durante toda su vida y en los que depositd su afecto, resulten incriminados judicialmente a causa de su propia
participacion en el proceso.-

Esta sola razén, independientemente de las que se expondran luego, determina que, dado el impacto que la medida podria
ocasionar al recurrente, deba revocarse la resolucion de fs. 311/313 vta. y su confirmatoria de fs. 451, en tanto imponen a F. la
obligacion de someterse a una extraccion compulsiva de sangre.-

V. El magistrado instructor aludié también a las ventajas que la prueba generaria en F.. Asi, sefial6 que: "...nada duradero puede
fundarse en la ignorancia consciente", como también que "...s6lo en el interés del entonces menor puede resultar lo que haga a
la determinacion su identidad".-

No parece cuestionable la importancia que ye N} G fni Ml ropia identidad biologica en la formacion del
individuo, lo que resulta llamativo y critica!ll: e Kﬁo Mﬂl gnta que F. superé ampliamente la mayoria de
oy con i e 23300 e by s R A

que, si la realizacion de Tos estudios Periciales ordenados se apoya en las ventajas terapéuticas que
tendrian para el recurrente, no podria desoirse y dejar de respetarse la voluntad de éste, que como mayor de edad, tiene derecho
exclusivo a decidir sobre su salud.-
En este sentido no puede omitirse resaltar la falacia en la que incurri6 el sefior Juez actuante al aludir al "...interés del entonces

menor" (el resaltado me pertenece), pretendiendo de tal modo presentar al Estado como un representante de intereses que hoy
ya no estan en sus manos, sino en las del propio titular de ellos, que dada su edad, es amo y sefior sobre su intimidad.-

VI. En similar sentido, en primera instancia se fundo la medida recurrida en las previsiones de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio (ley 23.849, incorporada al texto constitucional por el art. 75, inc. 22, de la C.N.).-

Nuevamente, se desconoce que F. superé ampliamente los 18 afios a que alude la citada Convencién en su art. 1 (que fue objeto
de expresa declaracion por la ley de ratificacion), para ser considerado un nifio.-

Asimismo, tampoco se tuvo en consideracion que el inc. 2) del art. 8 de dicho instrumento internacional no prescribe la
obligacion del Estado de averiguar la identidad de los nifios a quienes ella les haya sido privada, sino el deber de prestar
asistencia y proteccion para reparar tal afectacion, lo que no tiene lugar cuando se va directamente en contra de la voluntad del
adulto al que se pretende "auxiliar".-

VIL. El instructor sefiald por ultimo que "...la identidad bioldgica ...no es un derecho subjetivo, sino un elemento que da
contenido al atributo del estado civil..." y por ello no es disponible por los particulares, que no pueden renunciar a ella. Sin
embargo, este argumento tampoco resulta adecuado para justificar "per se" la medida practicada.-

Basta con advertir las limitaciones a la legitimacion activa que el Cddigo Civil establece respecto de las acciones de
impugnacion de estado (arts. 251 y ss.) o con comprobar que la extraccion de sangre compulsiva no se encuentra autorizada
por la ley 23.511, para concluir que s6lo determi- nadas personas, y con concretas limitaciones, pueden objetar la filiacion de
otra, lo que revela que aun cuando la paternidad y la maternidad sean un atributo del estado civil, ello no confiere, sin mas,




facultades promiscuas al Estado o a cualquier particular para indagar judicialmente su correccion y alterarlo, y mucho menos
de hacerlo a través de un procedimiento en que el cuerpo del sujeto pasivo de las pruebas bioldgicas que se efectiien sea
manipulado contra la propia voluntad de éste.-

VIII. Las confusiones que a partir del denominado "derecho a la identidad biologica" se generaron, revelan que es preciso
efectuar una aclaracion terminolédgica, pues confundir la realidad con las normas juridicas da lugar comiinmente a las llamadas
falacias naturalisticas, que afectan el razonamiento juridico.-

La identidad bioldgica de un individuo, como el conjunto de las caracteristicas biologicas que lo definen particularmente, es; o
sea, existe con independencia de las regulaciones juridicas que sobre el punto se establezcan.-

De tal modo, cuando se habla modernamente del derecho a la identidad bioldgica, se hace referencia basicamente a los
derechos de conocerla y manipularla, y la cuestion que aqui nos ocupa se refiere al primero de dichos aspectos, el relativo a su
conocimiento, particularmente dirigido a establecer la ascendencia de un individuo.-

Sobre el punto rondan diversos interroganteJ&NRMISS’F)EREBJeden efectuarse tanto desde la perspectiva del
individuo, como desde la de terceros o de la sociedad. Asi, cabe preguntarse: jtiene derecho un particular a conocer su
identidad biologica? y ;tiene derecho a impedataghbyoliowdgistenodce?signotras personas o el Estado tienen derecho a
averiguar sobre la verdadera identidad bioldgica con independencia de la voluntad del sujeto sobre el que recae la
investigacion?, y en caso afirmativo ;tiene limites dicha facultad de indagar?

IX. Resulta harto evidente que existe un derecho del individuo a conocer su identidad bioldgica y que, incluso, en
determinadas circunstancias el Estado esta obligado a coadyuvar a que el particular la descubra.-

La citada Convencion sobre los Derechos del Nifio establece, en su art. 8, tanto el derecho de los nifios a conocer su origen
biolodgico, como la obligacion del Estado de ayudarlo a "restablecer" su identidad.-

Asimismo, tal como sostuvo en el precedente "Muller" de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion el Ministro Enrique
Santiago Petracchi "8°) ...hay derechos y prerrogativas esenciales ¢ intransferibles del hombre y de la sociedad que, aunque no
estén expresamente consagra- dos en la Constitucion Nacional, deben ser considerados garantias impli- citas, comprendidas en
el art. 33 cit. y merecedoras del resguardo y proteccion que aquélla depara a las explicitamente consignadas (fallo y voto
citados, in re: 'Sanchez Abelenda', considerando 13)."

9°) Que, entre ellas, debe -sin duda- 1nclu1ﬁ§ﬁﬂ%1§§&ﬁss§£ﬂocer su identidad de origen. En efecto, poder

conocer su propia génesis, su procedencia, e racion umano, que, incluyendo lo bioldgico, lo trasciende.
Tgndgr a encontrar lag raices que d§n. raZéInglit@ifsgg‘tﬁlﬁr%i%rgﬁ %18?8%(.10 que -.aprehendidol— permita reencontrar una
historia unica e irrepetible (tanto individual como grupal), es fovimiento esencial, de dinamica particularmente intensa en las
etapa de la vida en las cuales la personalidad se consolida y estruc- tura."

"El normal desarrollo psicofisico exige que no se trabe la obtencion de respuesta a esos interrogantes vitales. La dignidad de la
persona esta en juego, porque es la especifica 'verdad personal’, es la cognicion de aquello que se es realmente, lo que el sujeto
naturalmente anhela poseer, como via irremplazable que le permita optar por proyectos de vida, elegidos desde la libertad.
Pues ésta es -finalmente- la que resulta mancillada cuando el acceso a la verdad es obstruido ..."

"10) ...Una de las voces mas autorizadas de nuestro tiempo, ha dicho: '"También espero que quede bien aclarada la importancia
de decir la verdad, esa verdad que los adultos comunican a los nifios, quienes no solamente la desean en forma inconsciente,
sino que la necesitan y tiene derecho a conocerla ...La verdad puede ser dolorosa a menudo pero, si se dice, permite al sujeto
reconstruirse y humanizarse' (Dolto, Francoise, 'Los nifios y su derecho a la verdad', Bs. As., 1990, pag. 9)" (Fallos 313:1113).-
Por otra parte, las disposiciones relativas a la accion de filiacion confieren normalmente al hijo y a sus herederos legitimacion
para impugnar la paternidad y la maternidad (arts. 259 y 262 del Codigo Civil), e incluso las normas relativas a la adopcion
reconocen el derecho del adoptado a "conocer su realidad bioldgica", lo que tiene su correlato en el compro- miso del
adoptante de hacer saber a aquél su origen bioldgico (arts. 328 y 321, inc. h), idem).-

X. Que advertido el legitimo derecho del individuo a conocer su identidad biologica, cabe examinar si también existe un
derecho a impedir que otros tomen conocimiento de su origen bioldgico.-

De la Convencion sobre de los Derechos del Nifio surge, como vimos, el derecho del nifio de averiguar su origen biologico,
pero de ello no puede deducirse sin mas que terceros tengan, o no, uno analogo respecto de aquél. Tampoco el considerar el
derecho a conocer la identidad bioldgica como un derecho implicito en la Constitucion Nacional (art. 33) permite afirmar que
existe un obstaculo, o un derecho, para que en determinados casos terceros averigiien el pasado de alguien.-

Sin embargo, la cuestion -cuya envergadura resulta evidente- no se encuentra desregulada en nuestro derecho
infraconstitucional, pues diversas normas establecen reglas acerca de ella, fijando un marco que revela que, aunque sélo en
determinados y muy particulares casos, personas distintas al sujeto cuyo origen biologico se pretende indagar tienen el derecho
de hacerlo.-

Particularmente, las disposiciones relativas i ﬁ m tado y de impugnacion de estado, citadas "ut
supra", confieren legitimacion al hijo, al mari mﬂ JI]S e s y respecto de la accidon de impugnacion de la
materpidad, en particular, l.a legitimidad la pQseg g{lec&lgo ? nc%g t&lasrﬁeerré)",\ggr%lig}floque un "interés legitimo" (conf. arts. 251 y ss.
del Codigo Civil y, en particular, art. 262 del miSmo or enamiento).-

XI. Pero advertir que otras personas -incluso el Estado- distintas al sujeto cuyo origen se indague, tengan el derecho a hacerlo,
y con tal fin puedan echar mano a las llamadas pruebas bioldgicas que admite la ley en el marco de una amplia libertad
probatoria (art. 253 del Cdédigo Civil), no permite concluir que ellas puedan emplear medidas de prueba compulsivas como la
dispuesta en este sumario.-

La ley 23.511, regulatoria del Cdodigo Civil en este aspecto, y por ello insoslayable, establece en su art. 4 que "Cuando fuese
necesario determinar en juicio la filiacion de una persona y la pretension apareciese verosimil o razonable, se practicara el
examen genético que serd valorado por el juez teniendo en cuenta las experiencias y enseflanzas cientificas en la materia, la
negativa a someterse a los exdmenes y analisis necesarios constituird indicio contrario a la posicién sustentada por el
renuente".-

Se advierte claramente asi, que no resulta legitimo el empleo de la fuerza publica o de la coaccion estatal en cualquiera de sus
formas, para compeler a un sujeto a someterse a los examenes genéticos a que se refiere dicha ley.-

XII. Las citadas normas de naturaleza civil no pueden ser desatendidas al momento de resolver el "sub lite". No so6lo la
importancia de dichas disposiciones, regulatorias de quiza el aspecto mas esencial del desarrollo de la sociedad y el individuo,
como lo son las relaciones familiares, obliga a atender a la voluntad del legislador, plasmadas en ellas sobre el punto, sino que
ademas el propio Cddigo Procesal Penal de la Nacion determina que se acuda a las disposiciones de caracter civil en casos
como el de autos.-

En efecto, si bien el art. 206 de dicho ordenamiento establece un sistema de libertad probatoria que importa, basicamente, que
los hechos objeto de investigacion pueden probarse mediante cualquier tipo o clase de prueba, en tanto y en cuanto, claro esta,
ellas tengan tal fuerza probatoria, determinada conforme a las reglas de la sana critica racional, existe una especifica excepcion
al principio, plasmada en la ultima parte de la disposicion: el estado civil de las personas s6lo se prueba de conformidad con




las reglas que establece el Codigo Civil.-

En tal sentido y haciendo al estado civil de las personas tanto el lugar y fecha del nacimiento, como la paternidad y maternidad
que posean (conf. Guillermo A. Borda "Tratado de Derecho Civil Argentino", Parte General, Tomo I, pag. 359/360, edit.
Perrot, 1970, Bs. As.), las disposiciones del ordenamiento civil mencionadas, que regulan si es posible y, en su caso, de qué
modo, proceder a cuestionar y/o probar dichas circunstancias, resultan de directa aplicacion.-

Por ello, en el particular, conforme lo dispuesto por la ley 23.511, no es legitimo compeler a F. a someterse a una extraccion de
sangre compulsiva.-

XIII. Por tultimo, tampoco puede desatenderse que el caso de autos presenta la particular caracteristica de investigarse la
posible comision del delito previsto por el art. 146 del Cddigo Penal, del que habria sido objeto un nifio hijo de personas
desaparecidas durante el periodo de 1976-1983, a quien probablemente le haya sido alterada su identidad.-

En tal sentido, es de resaltar la reciente sancion de la ley 25.457, que cred la Comision Nacional por el Derecho a la Identidad
en el ambito del Ministerio de Justicia y DerUNR GI&%E(R—ED

Dicha comision tiene por objeto coadyuvar en el cumplimiento del compromiso asumido por el Estado nacional al ratificar la
Convencion sobre los Derechos del Nifio, efteattidenye dhdegestared [Védeiotidad e impulsar la busqueda de hijos € hijas de
desaparecidos y de personas nacidas durante el cautiverio de sus madres, en procura de determinar su paradero e identidad (art.
1), y tiene entre sus facultades, la de realizar peritajes genéticos a través del Banco Nacional de Datos Genéticos en procura de
sus objetivos.-

Pero el legislador fue sumamente prudente al regular el accionar de la Comision referida, respetando de tal modo la voluntad
de aquellos que posiblemente hayan sido victimas del accionar ilicito aludido, que no so6lo se les brind6 la posibilidad de
decidir que el estudio médico se efectie respecto de ellos, sino que también se obligd a esa Comision a "Mantener reserva de la
identidad de quien solicite que se determine su patron genético, siempre que no exista impedimento legal” (art. 5, inc. a).-

Y si bien esta ley no tiene por objeto la reconstruccion de la identidad bioldgica en el marco de procesos criminales, no puede
desatenderse que justamente la norma regula la averiguacion de la verdad en casos en que nifios podrian haber sido victimas de
graves delitos y, aun asi -o justamente por ello-, deja librado a la intimidad de los solicitantes tanto el sometimiento a la
medida, como la transcendencia a terceros de su resultado.-

XIV. Por las razones expuestas, no encontréf[icf [ S I§ yon de fs. 311/313 vta. y su confirmatoria de fs.
NREGISTERED

451, corresponde hacer lugar al recurso de 0, SIil costas, y anularlas conforme establece el art. 471 del

C.P.P.N., devolviéndose las actuaciones a su @}gg&ﬁq}‘ﬁc@ﬁ%%%&seedp%ﬁjﬁgﬁon el tramite del sumario.-

Tal es mi voto.-
El sefior juez Gustavo M. Hornos dijo:

I. Encuentro -en coincidencia con lo sefialado en el punto I. del voto precedente- que la resolucion recurrida reune la suficiente
nota de definitividad para su inspeccion en esta instancia, dado que causa un gravamen insusceptible de reparacion ulterior y
pone fin a la cuestion federal alegada. También por cuanto el recurrente cuestioné la inteligencia otorgada por el "a quo" a
clausulas constitucionales y la decision fue contraria al derecho fundado en ellas (art. 14 de la ley 48).-

II. La cuestion sometida a la inspeccién judicial de esta instancia -la legitimidad de la extraccion de sangre compulsiva a una
persona mayor de edad considerada victima del delito- reclama un adecuado analisis y balance de los sustanciales derechos en
oposicion. El interés social en la persecucion de los delitos, y el individual, consistente en el respeto de los derechos y
garantias fundamentales que la Constitucién Nacional reconoce y cuya proteccion debe asegurar el Estado.-

Si bien la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los fallos ya mencionados en la ponencia precedente, tratd el punto (cft.:
"H.G.S. y otro s/apelacion de medidas probatorias -causa N° 190/97, rta. el 4/12/95; y "GUARINO, Mirta Liliana s/querella”
-causa G.449.XXXI-, rta. el 27/12/96), el caso en examen presenta un aspecto que desplaza la necesaria identidad entre las
situaciones a resolver, restando a aquéllos aptitud para supeditar la comprension de éste; fundamentalmente, se trata de un
mayor de edad que reclama el respeto de derechos esenciales -a la intimidad, a la integridad corporal, psiquica y moral, a la
dignidad y a conocer su identidad de origen-, cuestionando la intervencion estatal coercitiva.-

El dilema no es de facil solucion, pues optar por la prevalencia de una de las proposiciones argumentales implica
necesariamente limitar las restantes garantias de similar jerarquia. Es aqui entonces que cobra especial relevancia el principio
parametral de razonabilidad que resulta plenamente aplicable a nuestro derecho y que se encuentra condensado en el articulo
28 de la C.N. cuando sefiala que "...los principios, garantias y derechos reconocidos en los anteriores articulos, no podran ser
alterados por las leyes que reglamenten su ejercicio”, y no se limita a exigir que solo la ley sea razonable, sino que es mucho
mas amplio, ya que cada vez que la Constitucién depara una competencia a un 6rgano de poder, impone que el ejercicio de la
actividad consiguiente tenga un contenido rm ﬁﬂio y, por ende, inconstitucional.-

En la tarea de reglamentacion de los principios to 0 lgjmgg patibilizar el ejercicio de los derechos de todos
los intervinientes en el juicio, con el interés segiGaltg exiﬁtr?r%n i1S gﬁe%?%rd?olﬁ justicia (Fallos: 286:257). Los derechos que la
Constitucion Nacional consagra, lejos de ser aabséutgs, estdn sujetos a Tiitaciones o restricciones tendientes a hacerlas
compatibles entre si y con los que corresponda reconocer a la comunidad (art. 14 de la C.N.; Fallos: 136:161; 142:80;
191:197), ya que la admision de un derecho ilimitado importaria una concepcion antisocial (Fallos 136:161, pag. 171).-

En este orden de ideas resulta util recordar que los derechos individuales tienen aptitud para limitar aun la persecucion de
objetivos sociales colectivos, toda vez que si el alcance del bien comiin fuera una justificacion ultima de los actos, el
reconocimiento previo de los derechos de la persona humana no tendria sentido, resultaria inoperante. En efecto, en la parte
dogmatica de la Constitucion, al decir de German BIDART CAMPOS "...se centraliza un nucleo que coincide con el de la
democracia, al conferir instalacion a la persona humana de acuerdo con su dignidad, su libertad y sus derechos" (cfr.: "Manual
de la Constitucién Reformada", Tomo I, pag. 473, Ed. Ediar, Bs. As., septiembre de 1996), cuyo goce debe asegurar el Estado.
En efecto, estos valores surgen con nitidez de nuestra Carta Magna, que enrolada en el constitucionalismo clésico, propone
como fin del Estado y de su organizacion la defensa de los derechos y libertades de los hombres. Derechos que
normativamente reconocidos deben estar efectivamente vigentes en el ambito socioldgico -creandose las condiciones para que
sean accesibles a todos-. Ese es el contenido fundamental y basico del Bien Comtn y éste es el fundamento de la autoridad.-
Es que, en el sistema impuesto por nuestra Ley Fundamental "...1a dignidad y el valor de la persona humana ocupan un valor
prioritario y central, dicha dignidad exige que se respeten las decisiones personales, el propio plan o proyecto de vida que cada
uno elige para si, en la medida en que no se afecte a terceros o al bien comun; la intimidad y privacidad (el right of privacy de
los anglosajones) es un aditamento de la dignidad, de manera que, en nuestra filosofia constitucional, el principio de autonomia
personal se halla unido indisolublemente a la dignidad..." (Bidart Campos, German J.-Herendorf, Daniel H.: "Principios,
Derechos Humanos y Garantias", Ed. Ediar, Bs. As., 1991, p.169 y ss.; y Sagiiés, Néstor P.: "Dignidad de la Persona e
Ideologia Constitucional", en J.A., del 30/11/94).-

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion tuvo la oportunidad de dejar claramente establecido que "...el articulo 19 de la Ley
Fundamental otorga al individuo un ambito de libertad en el cual éste puede adoptar libremente las decisiones fundamentales
acerca de su persona, sin interferencia alguna por parte del Estado o de los particulares, en tanto dichas decisiones no violen




derechos de terceros. Asi en el caso 'Ponzetti de Balbin, Indalia ¢/ Editorial Atlantida S.A. s/ dafios y perjuicios' (Fallos:
306:1892) [Fallo en extenso: elDial - AA11D2] el tribunal, al resolver que era ilegitima la divulgacion publica de ciertos datos
intimos de un individuo, sefial6 que el citado art. 19: '...protege juridicamente un ambito de autonomia individual constituida
por sentimientos, habitos y costumbres, las relaciones familiares, la situacion econémica, las creencias religiosas, la salud
mental y fisica y, en suma, las acciones, hechos o datos que, teniendo en cuenta las formas de vida aceptadas por la comunidad
estan reservadas al propio individuo y cuyo conocimiento y divulgacion por los extrafios significa un peligro real o potencial
para la intimidad. En rigor, el derecho a la privacidad comprende no solo la esfera doméstica, el circulo familiar y de amistad,
sino a otros aspectos de la personalidad espiritual o fisica de las personas tales como la integridad corporal o la imagen y nadie
puede inmiscuirse en la vida privada de una persona ni violar areas de su actividad no destinadas a ser difundidas, sin su
consentimiento o el de sus familiares autorizados para ello y solo por ley podra justificarse la intromision, siempre que medie
un interés superior en resguardo de la libertad de otros, en defensa de la sociedad, las buenas costumbres o la persecucion del
crimen..." (del voto de la mayoria, considerando 8°, citado en ¢l voto en disidencia de los sefiores ministros doctores Belluscio
y Petracchi en la causa "BAHAMONDEZ,MNRE]@J&%EREIBde abril de 1993, Fallos: 316:479).-[Fallo en
extenso: elDial - AAD42]

No puede olvidarse que el derecho a la integrickaiqebbyrldhabgrstenedsblersiomuerpo sino también la psiquis, y en este ultimo
sentido prohibe que se exponga a la persona a dafios psicologicos que pudieran resultar de importantes consecuencias para su
equilibrio emocional. La grave afectacion de este derecho resulta insoslayable en su consideracion, si se tiene en cuenta que no
se trata en el caso s6lo de la 'perturbacion infima' a la que se refirié la C.S.J.N. en el precedente "H., G.S." -ya citado- producto
de la mera extraccion de sangre, sino de la profunda penetracién en lo mas intimo de la vida del impugnante contra su expresa
y vélida voluntad. Y no parece sobreabundante recordar aqui que su vida atraves6 circunstancias especialisimas estrechamente
vinculadas con el objeto de autos y con su decision a este respecto.-

Especial relevancia cobra entonces el derecho de "autonomia personal”, como "ut supra" se refirié intimamente relacionado
con la dignidad e intimidad del hombre, que prescribe que "...siendo valiosa la libre eleccion individual de planes de vida y la
adopcion de ideales de excelencia humana, el Estado (y los demas individuos) no deben interferir con esa eleccion,
consagrando de tal modo una amplia libertad en el desarrollo de su vida privada". En suma, "...1a posibilidad de que los
individuos adultos puedan aceptar o rechazar libremente toda interferencia en el ambito de su intimidad... es un requisito
indispensable para la existencia del mencionado derecho de la autonomia individual, fundamento éste sobre el que reposa la

democracia constitucional" (C.S.J.N.: disidﬁHﬁE@I}STmmtracchi, en el fallo "BAHAMONDEZ" antes

mencionado).- ).-[Fallo en extenso: elDial -

No se trata de conceder a los autores de los @%}t@@?ﬁi%?%%ﬁg{g?e?%g%ﬂdemnidad, como se sostuvo en el Dictamen de
la Procu- racion General de la Nacion, S.C. = en el que se sefiala a las victimas el deber de pasar por un
doloroso trance, como si ello no hubiera ya ocurrido en tragedias como la de autos.-

La victima ya sufrid ese dolor; entonces el poder estatal deberd procurar aportar los elementos de juicio idoéneos para llegar a la
verdad en el caso concreto sin reeditar en la medida de lo posible su sufrimiento.-

"Alterum non laedere" es la definicion de accion justa recogida por Ulpiano de Aristoteles.-

En el supuesto en examen: la decision libre e informada de C. Daniel F., como adulto no imputado de delito, de no someter en
el marco de este proceso penal un aspecto de su vida privada referido a su identidad de origen merece amparo juridico. La
solucién contraria, la toma compulsiva de una muestra sanguinea, resulta irrazonable pues conllevaria una intromision
arbitraria en su esfera de libertad personal, de su intimidad y privacidad, pudiendo considerarse afectado gravemente en su
dignidad como persona humana.-

Esa intromision, por lo demas y tal como surge del analisis efectuado por la doctora Capolupo de Durafiona y Vedia, tampoco
se encuentra autorizada por las pertinentes disposiciones civiles a las que remite el articulo 206 del Codigo Procesal Penal de la
Nacion.-

Y en este sentido debe recordarse que ningn habitante de la Nacion esta obligado a hacer lo que la ley no manda (art. 19 de la
C.N.). En el caso, podria expresarse como que la autoridad publica no impondra a un particular ninguna conducta a la que no
esté obligado por ley.-

Por todo lo expuesto, y en coincidencia sustancial con los fun- damentos que sustentaron el voto que me precede en orden de
turno, adhiero a la solucion alli propuesta.-

La sefiora juez Amelia Lydia Berraz de Vidal dijo:

I. Que concuerdo con los colegas que preopinan en que, por la naturaleza y efectos de la decision que se recurre, la via
casatoria fue correctamente habilitada.-

II. En cuanto a la cuestion a decidir, coincido sustancialmente

-como también lo hace el doctor Hornos- coﬂmimE doctora Durafiona y Vedia, prestando también

adhesion a las motivaciones de orden constitucio a a e me precede, quedando de todo ello en claro

que el avance compulsivo sobre la intimida@gro&e&f%a F. or(%ena or.los Tribunales de grado inferior, no mediando su
o . ca Y nregistere ay%rsmn o

consentimiento libremente prestado, conculca sus derechos garantizados por el art. 19 de la C.N., cuyo sacrificio no se

encuentra aqui justificado.-

Acuerdo con los colegas, entonces, en la solucion propiciada.-
Por ello, en mérito del acuerdo que antecede, el Tribunal

RESUELVE:

I. HACER LUGAR al recurso de casacion interpuesto a fs. 1/9

vta. por C. Daniel F., por su propio derecho y con el patrocinio letrado del doctor C. Martin CAPRARULO, sin costas vy,
consecuentemente, ANULAR 1las resoluciones de fs. 311/313 y 451 de los autos principales, en cuanto disponen la extraccion
compulsiva de sangre del aqui recurrente;; y devolver la causa a su procedencia a fin de que se continte con el tramite del
sumario (arts. 471, 530 y 531 del C.P.P.N.).-

II. TENER PRESENTE la reserva del caso federal efectuada

por la doctora Alicia RIOS, apoderada del querellante, German STRIT- ZLER, en su presentacion de fs. 44/46.-

Registrese, notifiquese y, oportunamente, remitase la causa a la

Sala II de la Camara Federal de Apelaciones de San Martin, provincia de Buenos Aires, sirviendo la presente de muy atenta
nota de envio.//-

Dr. Alberto O. Belén.- Dr. Adrian Rubén Lamacchia.-
Secretario General.- Presidente.-
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